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Sultans und ds Kalifen bedeutete, deren Oberhoheit anzuerkennen.® Zur Zeit Da-
vits FV. und sener Nachfolger (Demetre 1., Davit V., Giorgi I11.) betrieb das Koni-
greich GeQgia. eine.-aktive AuBenpolitik in gasz Transkaukasien'’y und die islami-
sche Welt war n ihren Beziehungen zu Georgien eher auf Abwehr als auf Angriff be-
dachl. Die Nemung der Namen des Seldschukensultans oder des Abbasiden-Kalifen
auf georgische: Miinzen war eher eine Mafnahme fiskalischen Charakters, die den
Umlauf georgicher Miinzen sowie deren Annahme in der muslimischen Bevolkerung
und seit¢nsde Kaufleute erleichtern solite.

Noch vor kurem meinte man, daB Davit V. der letzte georgische Kdnig war, der auf
seinen Mllneerden Namen des Seldschukensultans auffiihrte.!! Die hier beschriebe-
ne Mliinze prézsiert diese Ansicht. Diese Praxis wurde auch zur Regierungszeit von
Giorgi HI. fortesetzt, méglicherweise bis in das Ende der sechziger Jahre des 12. Jh.s.
Auf einem reen Miinztyp Giorgis II1. aus dem Jahre 117412 ist fiir die Namen des
Sultans undde Kalifen kein Raum mehr geblieben.

19. DZavacho' .. Rezension von: Pachomov, E.: Monety Gruzii, Teil 1 (domongol'skij period),
Sankt Peteburg 1910 (in: Christianskij vostok, Bd. 1, 1912, S.111-113); Mesxia, S.: 3levaj sakvir-
veli, Tbilis1972, S.147-149 ; Gabasvili, M. : kartuli numizmatikis istoriidan (XII s. monetebi ara-
buli zedcelebit) (in: tbilisis saxelmcipo universitetis Sromebi, aymosavletmcodneoba, Bd.273,
Thilisi 198, S.67-73).

10. D:azu nochals s. Japarize, G.: sakartvelo da maxlobeli aymosavletis islamuri samgaro XII-XIII
s-iis pirvel \esamedsi, Thilisi 1995.

11. Zaparize, \.: kartuli monetebi, S$.94; Japarize, G.: sakartvelo da maxlobeli aymosavletis isla-
muwri samgro, S.245.

12. Kapana3e,).: numizmatika, S.73; Pachomov, E.: Monety Gruzii, S.82.
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Karte mit Eintragung der Fundorte

Im Jahr 1995 wurden in dem von den Einheimischen Sarber oder Sarbiyet Sehri ge-
nannten Gebiet die Uberreste eines bisher unbekannten Klosters gefunden.® Die Mau-
erreste lassen sich mit Sicherheit als eine Kirche und ein Refektorium rekonstruieren;
die Uberreste von drei anderen Bauten sind stark beschidigt oder liegen unter der
Erde, so dass sie nicht genauer identifiziert werden konnen. Siidwestlich von dem Klo-
ster und wahrscheinlich dazu gehorend befinden sich die Ruinen einer anderen Ka-
pelle, von den Bewohnern Sogara Kilise genannt. Nordwestlich von der Klosteranla-
ge gibt es eine Festung, Boselt Kale, die vermutlich mit den andercn Bauten in Ver-
bindung steht.’

Lage

Die Uberreste des Klosters, der Burg und der Kapelie liegen im Gebiet der Dorfer
Agillar und Okumuglar im Coruh-Tal, in der heutigen Provinz Artvin. Um die Dor-
fer zu erreichen, nimmt man die HauptstraBe von Artvin nach Erzurum bis nach
Kopriibasi, wo die Fliisse Berta, Ardanu¢ und Erzurum in den Coruh-FluB3 miinden.

8. Die Entdeckung des Klosters und der Burg verdanken wir unserem Fahrer und Freund Herrn
Erdal Giirbiiz, der uns 1995 zu seinem Dorf gefiihrt hat.

9. Inden o.g. XVIII. Akten der Ausgrabungen und Forschungen aus dem Jahr 1996 wurde iiber
das Kloster und die Burg kurz berichtet und Grundrisse der Klosterkirche, der Burg und der
Burgkapelle publiziert. Siehe a.O. S. 404405, Zeichnungen 7-9. Die Sogara-Kapelle wurde in
den XXI. Akten der Ausgrabungen und Forschungen kurz erwihnt. Siehe Bd. I, S.129-130,
Anm. 4.
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Plan der Uberreste des Klosters

iiber die reistehenden Pfeiler, auf denen die Kuppel geruht haben diirfte, kdnnen
keine Angaben gemacht werden.!? Die Grofe des Kuppelraumes, die Verteilung und
Zahl der Eingdnge oder der Fensterdffnungen sowie die Durchgénge zu den Neben-
riumen lassen sich okne weitere Untersuchungen nicht kliren.?

Im Oster, ca. 9,00m von der Apsis der Klosterkirche entfernt, finden sich die Reste
cines rechteckigen Raumes, dessen Maucrn unter Triitmmern begraben sind.?! Die an
der Oberfiche sichtbaren Baureste lassen keine Apsis erkennen, deshalb ist es frag-
lich, ob man diesen Bau als Kapelle deuten kann.?? In der Nordwand erkennt man
zwei Offungen mit Rundbogen (Taf.3b), die schwer zu bewerten sind; weiter west-

18. Herabgstiirzte Gewdlbereste im Westen erméglichen den Nachweis, dafl der Raum iiberwdlbt
war. Wr gehen davon aus, daB der Raum wegen seiner Breite nicht von einem einzigen Ge-
wolbe iberspannt werden konnte, daher diirfte der Westkreuzarm zwei- oder dreischiffig gewe-
sen sei. Da in Tao-Klarjeti unter den {ritheren Kirchen kein Bau mit zweischiffigem West-
kreuzam bekannt ist, rekonstruieren wir den Raum als dreischiffig wie bei den Kirchen in Porta
oder inHaho.

19. Die Kwppel konnte im Osten von Wandpfeilern und im Westen von Saulen getragen worden
scin, we dies in der Klosterkirche von Haho der Fall ist, oder, wie in der Klosterkirche von Porta,
von vie freistehenden Stiitzen.

20. In denbisherigen vier Kampagnen ist es uns nicht gelungen, prizisere Erkenntnisse iiber die
Einzelkeiten der Kirche zu gewinnen, die teilweise bis zu einer Hohe von drei Metern unter
Schutt jegt. Ein Ausgrabungsprojekt kann jedoch bei den tiirkischen Behorden erst dann be-
antragtwerden, wenn das laufende Projekt der Dokumentationsarbeiten abgeschlossen ist.

21. Die Brite des Inneren betragt 4,15m. Im Norden kann man die Linge bis zu 7,30m messen,
aber da GesamtmafB des Raumes bleibt ohne Ausgrabungen unbekannt.
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Plan der Festung

Die Festung

Im Westender Klosteranlage liegen auf einem nicht sehr steilen Hiigel die Reste der
Boselt Kale, lie iiber einen Zugang im Norden in etwa 1/2 Stunde zu erreichen ist. Im
Osten und tilweise im Siiden ist ihre Umfassungsmauer ziemlich gut erhalten. Eine
nicht urspriigliche Offnung im Norden dient heute als Eingang zu der Festung, von
der Reste eier Bastion und einer Kapelle sowie einige nicht bestimmbare Mauerre-
ste erhalten ind.

Die Siidbation, ein quadratischer Raum von ca. 9,5x9,0 m, ist der einzige gut erhal-
tene Wehrbu. Im Westen griinden sich seine West- und Nordwand auf den vor-
springendenFels. Die Bastion diirfte mit Hilfe von tragbaren Leitern zugiinglich ge-
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Der Mortel zwischen den Steinblocken ist sichtbar, fillt aber nicht so auf wie bei der
Kirche ** Das Mauerwerk im Inneren des Refektoriums dhnelt dem der Kirche.

Die Umfassungsmauern-der Fostung lassen-untersehiedlicke Bauphasen erkemnen.
Es gibt Stellen, an denen groBe Steinblécke in situ erhalten geblieben sind.#! Sie
gehoren wahrscheinlich zu der ersten Bauperiode. Die Blocke bilden unregelmiBige
Reihen; der Mortel in den Fugen ist sichtbar. Die Kapelle und die Bastion der Festung
konnen mit den Umfassungsmauern gleichzeitig gebaut worden sein; in ihrem jetzi-
gen Zustand lassen sie aber zwei oder sogar drei Umbau- oder Renovierungsphasen
erkennen.

Zur Datierung

Wihrend der Dokumentationsarbeiten wurden weder in Sarbet Sehri noch in $oga-
ra oder in Boselt Kale Inschriften gefunden. Unsere Bemiihungen, eine Klosteranla-
ge mit einem Namen &dhnlich wie »$arbet/§arbiyet Sehri« oder einen anderen Ort mit
einem anderen Namen zu identifizieren, der zu den Bauresten in Sarbet Sehri passen
konnte, blieben erfolglos. Genauso bleibt die Festung Boselt Kale unbekannt, jedoch
findet sich in einer alten Karte der Name »Sagorac, der sich »Sogara« annihert.4?

Ein Datierungsversuch des $arbet-Klosters, der Sogara-Kapelle und der Festung Bo-
selt Kale kann sich deswegen nur auf den Baubefund stiitzen und muB sich dabei auf
die Mauertechnik beschranken. Wie schon erwihnt, reprasentieren die Mauerreste
mehr als eine Bauperiode. Zu der iltesten Bauphase gehéren die in situ befindlichen
Steinblocke an der ostlichen Umfassungsmauer der Festung sowie die Uberreste des
GuBmauerwerks der Kirche und der Kapelle. Der nordwestliche Anbau der Kirche,
das Refektorium und die Anbauten der Festungskapelle diirften eine zweite, wenig
jlingere Bauphase vertreten. Weitere Anderungen, Reparaturen oder eine dritte Bau-
phase lassen sich besonders an den Umfassungmauern feststellen.

Das Mauerwerk der ersten Bauphase mit unterschiedlich groBen und nicht sorgfal-
tig bearbeiteten Steinblocken aus dem ortlich vorhandenen Material, die unregel-
miBige Reihen bilden, und mit sichtbarem Fugenmortel bezeugt eine Bauweise, die
bei den spiteren Kirchen von Tao-Klar3eti nicht mehr vorkommt.*> AuBerdem er-
reicht die Dicke des GuBmauerwerks nur noch ein Drittel der gesamten Mauerstéir-
ke, wihrend bei den Kirchen, die durch Inschriften in das 10. Jh. datiert werden, das
GuBmauerwerk bis zu zwei Dritteln der Mauerstirke ausmacht.** Mehr Ahnlichkei-
ten lassen sich zu den Kirchen und Kapellen der Kloster feststellen, die in der Hand-
schrift des Giorgi Mer¢ule erwihnt sind.*> Die Mauerreste von Opiza, Cgarostavi und
von der Nordkirche in Parexi haben viele gemeinsame Merkmale mit den Uberresten

)40. Die Fugen sind ca. 5-8cm breit, wohingegen die Reste des Fugenmortels an der Siidfassade der
Kirche 10-15 cm stark sind.

41. An den unteren Teilen der 6stlichen Umfassungsmauer sind an den Winden, die stark zerstort
und deswegen nicht erreichbar sind, groBe Steinblocke 7u sehen.

42. Siehe 1. Zdanevitch (1966), S. 12, Nr. 28 auf der Karte.

43. Vgl. die Bauweise der Mauern der Klosterkirchen in Oski (963-973), in Dolisgana (Rekon-
struktionsarbeiten vollendet 958) und in I3xani (Rekonstruktionarbeiten vollendet 1032) sowie
die Kapelle in der Nihe von Dort Kilise (974), alle durch Inschriften datiert.

44, In I8xani z. B. ist die Verkleidung ca. 20cm dick, das GuBmauerwerk dagegen bis zu 80cm. Vgl.
Kadiroglu 1991, S. 53-54.
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von Sarbet Sehri und Boselt Kale.*6 Deswegen wird fiir die erste Bauphase in unse-
rem Gebiet eine Datierung in die erste Hilfte des 9. Jh.s vorgeschlagen.

Daf eine Festung in der Nihe des Klosters vorhanden war, unterstiitzt unseren Da-
tierungsvorschlag. Im 9. Jh. haben die Sicherheit und die Verteidigungsvorsorge bei
der Auswahl der passenden Lage fiir ein zu griindendes Kloster eine groBe Rolle ge-
spielt. Damalige Kloster waren entweder sehr schwer zu erreichen oder durch
Festungen und Wehrbauten geschiitzt.*’ Das Kloster in Sarbet $ehri wurde durch die
Festung Boselt Kale verteidigt. Drei weitere Festungen und ein Wachtturm in unmit-
telbarer Nidhe von Sarbet Sehri betonen, wic wichtig Wehranlagen in diesem Zeital-
ter waren.*®

Identifizierungsversuch

Das Kloster in Sarbet $Sehri wird in der Handschrift von 951 nicht zusammen mit den
anderen Klostern beschrieben.*” Es ist eigentlich sehr unwahrscheinlich, daB Mercu-
le eine so grofe Klosteranlage mit einer Festung iibersehen hat. Man kdnnte dies damit
erkldren, da3 das Kloster in der Zeit Meréules noch nicht bestand. Eine solche An-
nahme widerspriche aber allen derzeitigen Forschungsergebnissen, vor allem denen
der Untersuchungen von 1995-1998.

Eine andere, plausiblere Erkldrung wire die, daB8 das Kloster in Sarbet $ehri zu den
bisher noch nicht eindeutig identifizierten Klostern gehort, die in der Handschrift er-
wihnt werden. Das Kloster Xan3zta, mittlerweile mit dem Kloster in Porta identifiziert,
kann nicht in Sarbet Sehri gelegen haben’, da es nach der Beschreibung in der Hand-
schrift auf einem steilen Hang erbaut wurde und nicht iiber geniigend Ackerland ver-
fiigte.>!

Ein weiteres Kloster, das noch nicht identifiziert wurde, ist Sarberdi. Nach dem Be-
richt in der Handschrift von Mer¢ule bekam der hl. Grigol von Xanj3ta ein Stiick Land
fiir ein neues Kloster als Geschenk, da er mit seiner ersten Klosteranlage nicht zu-
frieden gewesen sei. Hier habe er das Kloster Satberdi gegriindet, das weit von dem
anderen entfernt sei, aber fruchtbares Land besaB.>?> Diese Beschreibung paBt gut zu

45. Aus der Lebenszeit des hl. Grigol von Xan3ta stammen folgende Klosterkirchen und Kapellen:
Baretelta, Berta, Cqarostavi, JImerk, Daba, Gwnatle, I$xani, Xan3ta, Mere, Miznazoro, Opiza,
Parexi und Satberdi.

46. Die Uberreste der Klosterkirchen in Opiza, Cqarostavi und Anéi, die Nordkirche in Parexi, das
Refektorium in Porta und die Basilika in Esbeki und in Nuka sind z. B. mit groBen Steinblécken
gebaut, die nicht sorgfiltig bearbeitet sind. Das GuBmauerwerk macht ein Drittel der gesamten
Mauerstérke aus.

47. Berta, Cqarostavi und Parexi sind Bespiele fiir sehr schwer erreichbare Kloster, Esbeki und Yeni
Rabat fiir solche, die durch Festungen geschiitzt wurden.

48. Die Festung Melo ist Nr. 15 auf der Karte, Sinkot Nr. 21 und Ferhath Nr. 5. Der Wachturm Usta-
bel ist Nr. 25.

49. G. Mertule gibt ausfiihrliche Information iiber die Bautitigkeiten des hl. Grigol von Xan3ta und
iiber alle Kloster, die wihrend dieser Zeit gegriindet, renoviert oder neu gebaut wurden. Trotz-
dem findet man den Namen »Jarbet /Sarbiyet« in dieser Handschrift nicht.

50. Vgl. Djobadze 1992, S. 24-39; und Béridzé 1981, S. 179-182, 292-295.

51. In der Handschrift wird beschrieben, wie steil und unfruchtbar die Lage ist und wie schwer es
war, diese Hinge fiir die Bauarbeiten vorzubereiten. Siehe, Kapitel 28 (Marr 1911; Peeters
1917-1919).
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der Lage vo. S:arbet Sehri, aber genau so gut auch zu der des Ortes Yeni Rabat.>?

Also reicht cesie Angabe allein fiir eine Identifizierung des Klosters nicht aus.

Esgibtdedch andere Hiaweise davauf, daB Sarbet Sehri bessor geoignet-ise, mit-Sar-
berdi identiftiert zu werden als Yeni Rabat. In der Handschrift wird von einer Reise
von Adelige. und Prinzen berichtet, die in Artanu3i anfing und am ersten Tag bis
nach Satbera fiiihrte. An den folgenden Tagen gelangten die Reisenden von hier aus
zu anderen l&istern, und zwar (in dieser Reihenfolge) nach Zmerlg, Berta, Daba,
Opiza, Xan3a, Miznazoro, Cqarostavi und Baretelta.>* Aufgrund dieses Reiseberich-
tes, der von velen Forschern fiir die Identifikation der Kloster herangezogen wurde>3,
konnte das Kositer in Sarbet Sehri mit Satberdi identifiziert werden. Von Sarbet Sehri
kann man areimem Tag zu FuB bis Cimenli gelangen, wo sich das ehemalige Kloster
ZImerk befinet; von dem Dorf Bulanik, wo die Kirche Yeni Rabat liegt, ist dies nicht
moglich. 36

Die Entferring zwischen Sarbet Sehri und den anderen besuchten Klostern, die nahe
beieinander kgen, gibt weitere Hinweise. In der Handschrift wird die Lage von Sat-
berdi beschriben als »weiter entfernt, aber untrennbar von den anderen Klostern,
so wie dies bi $arbet Sehri der Fall ist.>’

Einen weitren Versuch, das Kloster in Sarbet Schri mit Satberdi gleichzusctzen,
kénnte man 21t Hilfe alter oder moderner historisch-topographischer Karten unter-
nehmen, auf lemen Satberdi dort eingetragen ist, wo Sarbet Sehri liegt.*8 Auch friihe-
re Forschungbe richte konnte man fiir solche Identifikationsversuche verwenden.>

In einer an¢ren Studie wird die armenische Bedeutung des Wortes Satberdi als »mit
vielen Festuren« angegeben.®® Falls man dieser Mitteilung Glauben schenken kann,
wire dies ei1 weiterer Grund fiir die Gleichsetzung von Sarbet Sehri mit Satberdi:
AuBer der Bsellt Kale gibt es Reste von Wehranlagen in Ferhatli, Melo, Sinkot und
Ustabel in de Nlachbarschaft von Sarbet Sehri.

52. Satberdi wr aul fruchtbarem Land gebaut und besaB geniigend Landwirtschaft. Siehe Kapitel
11. (Marr ?11; Peeters 1917-1919).

53. Es gibt einze Forschungsergebnisse, die eine Identilizierung von Satberdi mit Yeni Rabat un-
terstiitzen: gl. Djobadze 1992, S. 41.

54. Siehe Kapi:l 27 (Marr 1911; Peeters 1917-1919).

55. Der Linguit N. Marr unternahm im Jahr 1904 eine Reise nach Klareti und Savseti, um die K15-
ster wiederufinden (Marr, 1911). Auch W. Djobadze identifiziert und datiert die Kldster Xan3ta
und Satberi aufgrund dieses Reiseberichtes (Djobadze, 1992). Zur Zeit arbeitet Frau Fahriye
Bayram anciner Dissertation mit dem Titel Die Architektur der Klosterkirchen, die in der auf
das Jahr 95 datierten Handschrift von Giorgi Merlule erwiihnt werden, die Anfang 2001 an der
UniversitdtAnkara vorgelegt werden soll.

56. Die Einhehischen behaupten, daB sie in drei Stunden von Ardanug nach Sarbet $ehri laufen
konnen. Eslauert nicht viel langer, von Ardanug nach Yeni Rabat zu kommen, nur die Strecke

' von Yeni Rbat bis nach $merk (jetzt: Cimenli) ist sehr weit.

57. Siehe Kapitl 77. (Marr 1911; Peeters 1917-1919).

58. Siehe u.a. i¢ alten Karten in: Monumente der georgischen Architektur und die Karte auf der
Seite 308 irP. Ingorogva, Giorgi Mercule. Tbilisi 1954 (in Georgisch). Auf der Karte BVI 3 der
Rethe des libingen Atlas des Vorderen Orients ist »Satbert« dort eingetragen, wo Sarbet Sehri
liegt. Auf dn Karten BVI14 und BVII16 wird »Satbert« zusammen mit »Porta« angegeben. Auf
der Karte 1114 wird auch eine Festung in Satbert lokalisiert.

59. Im 19. Jh. sll der Forscher Ingorogva das Kloster Satberdi »unmittelbar siidlich von Ahiza« lo-
kalisiert hakn: vgl. Djobadze 1992, S. 36, Anmerkung 116,

60. Siche M. Tlerry 1992-1993, S. 234.
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Moskau handelte nach dem Motto »Wenn du sie nicht besiegen kannst, schlie dich
ihnen an!« und adoptierte Schamil in das Pantheon russischer Nationalhelden. Ein
neues-offiaices Narrativ-wurde -gebildet und vor derr Behiirden verbreitet.~Dieses
neue Narrativ beruht auf dem daghestanisch-awarischen. Es ist ihm in der Tat sehr
dhnlich, mit einem einzigen Unterschied: es betont nachdriicklich die Titigkeit Scha-
mils in der Zeit nach 1859, als er — gemifl dem neuen Narrativ — die Versbhnung mit
dem ehemaligen Feind suchte, ein Bewunderer Rufllands und seiner Kultur wurde
und seine Nachkommen und alle kiinftigen daghestanischen Generationen (und somit
auch die Tschetschenen) aufforderte, in ewiger Freundschaft und Einheit mit dem rus-
sischen Volk zu leben. Dies war das Hauptthema aller offiziellen Feierlichkeiten im
Oktober 1997. Fiir Moskau ist die Zielsetzung dieses neuen Narrativs klar: das ruf3-
landfeindliche Vermichtnis des Imams zu entschirfen und dessen Gebrauch in ande-
ren Narrativen - vor allem im tschetschenischen - entgegenzuwirken.

Das neue Narrativ wurde jedoch auch vom daghestanischen Establishment sowie von
der Hauptstromung der awarischen Nationalbewegung (die es mit dem eigenen Nar-
rativ kombinierte) angenommen. Wihrend der offiziellen Feierlichkeiten in Ma-
chackala zum Beispiel wurde es in Schlagworten tiberall in den Stralen, in den An-
sprachen wihrend der feierlichen Sitzung des Staatsrates sowie in dem oben erwihn-
ten neuen Schaupiel stindig wiederholt. Es entsteht sogar der Eindruck, daf3
hochstehende daghestanische'8 und kaukasische Mitglieder der Zentralregierung maf-
geblich an der Entscheidung Moskaus beteiligt waren, diesen Kurs einzuschlagen, und
moglicherweise sogar an der Herausbildung dieses Narrativs mitwirkten. Der Grund
dafiir liegt wohl darin, daB alle iibrigen Narrative zu dem Zweck gebildet wurden bzw.
verwendet werden, marginale Gruppen innerhalb der existierenden Eliten oder auch
alternative Eliten (wenigstens potentiell) zu legitimieren. Sie stellen deshalb eine re-
elle Gefahr sowohl fiir das Establishment als auch fiir die Hauptstromung der awari-
schen Nationalbewegung dar.'?

Das tschetschenische Narrativ

Die historische Erfahrung der Tschetschenen ist die einer kontinuierlichen Unter-
driickung durch RuBlland und des Widerstandes dagegen. Von Anfang ihrer Herr-
schaft an versuchten die Russen in einer klassischen Politik des »Teilens und Herr-
schens«, Tschetschenien von Daghestan abzutrennen. Stalin brachte diesen Prozef3
zum AbschluB, indem er innerhalb der RSFSR eine Tschetscheno-Inguschische??

17. Sapi Kaziev: Samil v Kaluge.

18. Das am hochsten stehende daghestanische Mitglied der Zentralregierung, der stellvertretende
Ministerprisident der Russischen Foderation, Ramazan Abdullatipov, der bekanntlich eine zen-
trale Rolle bei der Formulierung der russischen Kaukasuspolitik spielt, muB maBgeblich bei der
Ausarbeitung dieser neuen Herangehensweise gewesen sein.

19. Wie dramatisch sich die Einstellung des Establishments geédndert hat, bezeugt ein Vergleich zwi-
schen dem 200jidhrigen Jubilium Schamils mit dem des ersten Imams, Ghazi Muhammad
(1829-1832), im Jahre 1993. Das 200jihrige Jubilium Ghazi Muhammads in Macha&kala wurde
von der Schamil-Stiftung veranstaltet. Nachdem die Behorden das Ereignis nicht verhindern
konnten, zogen sie vor, es zu ignorieren.

20. Die Inguschen sind den Tschetschenen sehr nahe verwandt. Viele Tschetschenen betrachten die
Inguschen in der Tat als Teil ihres eigenen Volkes. Historische Umstinde und starke russische
und sowjetische Beeinflussung schufen bei ihnen eine getrennte ethnische Identitit.
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ASSR schuf. Auflerdem siedelte Stalin in diesem Territorium eine starke russische
Minderheit an. Dadurch verhinderte er, da3 die Tschetschenen eine klare Mehrheit
bildeten, welche die Vorteile einer Vormachtstellung innerhalb der Republik genieBen
kénnte.?! Der Gipfel dieser historischen Erinnerung ist die Massendeportation der
Tschetschenen im Jahre 1944, die von ihnen als klarer Versuch eines Genozids be-
trachtet wird.2? Dieses Ethos der Unterdriickung und des Widerstandes verschmolz
die Tschetschenen, die schon zur Zeit der russischen Eroberung eine cigene cthnische
Gruppe bildeten, zu einer Nation.?3

Es ist deshalb natiirlich, daB das Hauptthema bei der Bildung einer kollektiven Iden-
titat und eines kollektiven Gedichtnisses durch die Nationalbewegung und die Behér-
den in Groznyj seit 1991 das ist, was man offiziell »den dreihundertjihrigen Frei-
heitskrieg gegen RuBland« nennt. Schamil, obwohl selbst kein Tschetschene, ist einer
der herausragenden Fithrer und Symbol dieses Widerstandes. Dies wurde im Mai 1992
deutlich, als die Republik Tschetschenien ihre erste Briefmarkenserie herausagab.
Imam Schamil war einer der drei darauf abgebildeten Helden.?* Schamils zweihun-
dertjahriges Jubilium wurde in Tschetschenien offiziell begangen. Um ihre Eigen-
standigkeit zu unterstreichen, feierten die tschetschenischen Behorden das Jubildum
jedoch am 21. Juli 1997, wihrend es woanders in der GUS erst im Oktober gefeiert
wurde. Bei der zentralen Zeremonie im Rahmen dieser Feierlichkeiten weihte Prisi-

21. Die Republik und ihre autochthone Bevolkerung wurden von Moskau streng kontrolliert. Dies
belegt die Tatsache, daB bis 1990 der erste Parteisekretir der Republik stets ein Russe war.
(Diese Vorgehensweise stand in scharfem Widerspruch zur iiblichen sowjetischen Politik, nach
der ein Mitglied der Titularnation stets dic ortliche Partei leiten sollte, wihrend die reale Macht
in den Hinden seines russischen Stellvertreters lag, der meistens zugleich értlicher KGB-Chef
war). Dariiber hinaus verwendete die Republiksfihrung betriachtliche Ressourcen dafiir, die
Quote der Russen auf einem Niveau zwischen 20 % und 25% zu halten. Zu diesem Zweck wur-
den Russen in der Republik bei der Vergabe von Arbeitsstellen, Wohnungen, L6hnen usw. ge-
geniiber Tschetschenen und Inguschen bevorzugl. Die daraus resultierende Arbeitslosigkeit unter
den Tschetschenen und Inguschen trieb viele von ihnen dazu, zumindest zeitweisc Arbeit in an-
deren Teilen der UdSSR zu suchen, was den Behorden in keiner Weise miBfiel.

22. ImJahre 1944, am Tag der Sowjetischen Armee (d.h., am 23. Februar), wurden sidmtliche Tsche-
tschenen (und Inguschen) iiberall in der UdSSR zusammengetrieben und nach Zentralasien de-
portiert. Die Tschetscheno-Inguschische ASSR wurde abgeschafft. Die offizielle Begriindung fiir
dieses MaBnahme war Massenkollaboration mit den Deutschen (die niemals ihren Fu3 auf das
Gebiet der Tschetscheno-Inguschischen ASSR gesetzt hatten). 1956 wurden sie rehabilitiert und
erhielten die Genehmigung, in ihr Heimatland zuriickzukehren, jedoch nicht in den vielen
Bergdorfern zu siedeln, wo ihre Uberwachung schwierig gewesen wire. Daghestans Tsche-
tschenen, die zusammen mit ihren Stammesbriidern deportiert worden waren, durften nicht in
ihre Dorfer zuriickkehren. Ihre Lage war die Ursache eines der schérfsten ethnischen Konflik-
te Daghestans, an dem mehrere Nationalitdten — Awaren, Dargen, Laken, Kumiiken und selbst-
verstandlich auch Tschetschenen — beteiligt waren. Die grundlegenden Werke in englischer Spra-
che iiber Stalins Deportationen sind: Robert Conquest: The Nation Killers: The Soviet Depor-
tation of Nationalities, London 1970 und Alexandre Nekrich: The Punished Peoples, New York
1978.

23. Zur Lage in Tschetschenien vor dem russischen Einmarsch 1994 siehe International Allert: Preli-
minary Summery Observations of the Fact-Finding Mission to Chechnia (24 September—3 Oc-
tober 1992), London, Oktober 1992; International Allert: Report of the Fact-Finding Mission to
Chechnia (24 September—3 October 1992), London, 0.D.

24. Die anderen - beide Tschetschenen — waren der Imam Mansur, der erste Fiihrer des Wider-

standes gegen RuBland im Kaukasus zwischen 1785 und 1791 (s. gleich unten) und General Du-
daev, damals Prisident der Republik und Fiihrer im Kampf um die Unabhingigkeit.
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dent Maskhadov eine Schamil-Gecenkstitte in Vedeno, der Hauptstadt des Imamats
von 1845 bis 1859, offiziell ein. Die Gedenkstitte umfaBt eine Moschee mit einem 25m
hohen- Minarett- (als-Symbol Hir-die 25.Jahre, in-denen-Sehamil die Widerstands-
bewegung anfiihrte), eine Madras: und Uberreste der Mauer von Schamils Festung,
die damals von der russischen Armee zerstort worden war.?

Obwohl Schamil eine zentrale Figur dieses historischen Narrativs ist, ist er nur einer
von vielen Helden, die von der tschetschenischen Nationalbewegung gefeiert werden,
und nicht einmal der wichtigste. Im tschetschenischen Narrativ steht Imam Mansur,
der als erster den Widerstand gegen die russische Eroberung (1785-1791) anfiihrte
und zur Einheit der kaukasischen Volker ( und zur Riickkehr zur saria, was in die-
sem Narrativ nicht erwihnt wird) aufrief, an erster Stelle.2® Wichtig ist vor allem die
Tatsache, daB er Tschetschene war, was den Nationalstolz der Tschetschenen begiin-
stigte und deren Fithrungsanspruct gegeniiber den Vélkern des Nordkaukasus unter-
mauert.

Dariiber hinaus ist der wirkliche Held dieses Narrativs weder Mansur noch Schamil
noch irgendein anderer Fiihrer, sondern das tschetschenische Volk. Auf diese Weise
wird die zentrale Rolle Tschetscheniens und der Tschetschenen in Schamils Kampf
und in seinem Herrschaftssystem betont. Es wird betont, da der Loéwenanteil von
Schamils Armee aus Tschetschenea bestand und daB3 Tschetschenen seine enthusia-
stischsten Anhiinger waren. Tschetschenien — so weiter das Narrativ - war die Korn-
kammer des Imamats Schamils und strategisch gesehen dessen wichtigster Teil; dies
soll die Tatsache belegen, dal Schamil beschloB, zwischen 1840 und 1859 seine »Haupt-
stidte« nach Tschetschenien zu verlegen, um dessen Bedeutung fiir das Imamat zu do-
kumentieren. Am wichtigsten ist dic Vorstellung eines kontinuierlichen Widerstandes.
Schamil war nur einer der Anfiihrei und sein Kampf eine der vielen Etappen im »drei-
hundertjihrigen Befreiungskrieg« der Tschetschenen. In einigen Fillen haben die An-
hinger des tschetschenischen histerischen Narrativs Schamil fiir seinen Riickzieher
1859 beschimpft.?’ In einer extremen Formulierung wird er sogar des Verrats bezich-
tigt: »Imam Schamil war ein Daghestaner. Er fiihrte den Aufstand gegen die Russen
an. Die Tschetschenen schlossen sich seinem Kampf an. Als er aufgab, nannten ihn
die Tschetschenen einen Verriter [...] Die Tschetschenen betrachten Schamil als Ver-
riter. Sie sehen darin keine Annahme der russischen Herrschaft?®«. Als Gegenstiick
zu Schamil und Symbol »wahren« Widerstandes bis zum bitteren Ende wihlten eini-
ge tschetschenische Kreise einen seiner nawwab (Leutnants) — Baysungur — der den
Kampf gegen die Russen linger als ein Jahr nach dem Imam fortsetzte.?’

25. Russkoe Informacionnoe Agentstvo - Novosti, 21.07.1997.
6. Die beste Untersuchung iiber Imam Mansur ist nach wie vor: Alexandre Bennigsen: Un mou-

i vement populaire au Caucase au XVIII si¢cle. La »Guerre Saqinte« du Shaykh Mansur
(1785-1791). Page mal connue et controverse des rélations russo-turques, Cahiers du Monde
Russe et Soviétique, Bd. V, Nr. 2 (April/Juni 1964), S. 159-205. Eine Rezension des neuesten
Buchs zu diesem Thema ist: Moshe Gammer: A Preliminary to Decolonizing the Historiography
of Shaykh Mansur, Middle Eastern Studies, Bd. 32, Nr. 1 (Juni 1996), S. 191-202.

27. Soin mehreren Rezensionen von Aslanbek Kadiev iiber neue Biicher zum Tschetschenienkrieg,
die in mehreren e-Mails im Rahmen von Diskussionslisten verschickt wurden.

28. Mitteilung von Eiman Jafar (ejafar@csd. uwm. edu) an die Diskussionsliste iiber Tschetschenien
(chechnya@plearn. bitnet) vom 24. Januar 1995,

29. Kiirzlich wollten tschetschenische Personlichkeiten eine Baysungur-Biographie in Auftrag geben.
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habiten sind ihrerseits Trdger eines noch nicht existierenden, aber sehr wohl mogli-
chen Narrativs — des muslimisch-revolutionidren Narrativs.

» 2 2 2 2 2 2 & # & & »r » »¥ » + ¥ & s 2w & & & r & & ¥ s r o« » x r 2

Das muslimisch-revolutiondre Narrativ

»Wahhabiten« ist die pejorative Bezeichnung dieser neuen Kraft in allen muslimi-
schen Gebieten der ehemaligen Sowjetunion. Sie wird verwendet, um diese Bewegung
zu diskreditieren und ihrem EinfluB entgegenzuwirken. Diese Gruppierung ist aber
weit von der offiziellen Staasdoktrin Saudiarabiens entfernt; es handelt sich hier kei-
neswegs um eine homogene Gruppe. Vielthehr haben wir es mit jungen Leuten zu tun,
die erst vor kurzer Zeit ihre religitse Ausbildung im Nahen Osten abgeschlossen haben.
Viele von thnen — freilich nicht alle — haben eine »ganzheitliche« Sicht des Islams und
wollen eine islamische Gesellschafts- und Staatsordnung errichten.

Nach Riickkehr in ihr Heimatland haben diese jungen Minner in den traditionellen
rcligiosen Praktiken viele Abweichungen von der reinen islamischen l.ehre festge-
stellt. Thre offentliche Kritik an diese Praktiken, an dem Safismus und an der alten
traditionelle Fiihrung — alle zusammen in den Augen vieler Gliubiger geheiligt durch
den zweihundertjahrigen Widerstand gegen die Besatzungsmacht sowie durch sieben
Jahrzehnte religidser Unterdriickung — 16ste heftige, bisweilen sogar gewalttitige Re-
aktionen aus. Die Tatsache, da3 diec Behorden die »Wahhabiten« als Fundamentali-
sten bezeichnet haben — mit der ganzen Paranoia, die dieses Wort in sich birgt —, hat
die Situation in grolem AusmaB verschirft, so dafl es in Daghestan sowie in Tsche-
tschenien vielfach zu Zusammensté8en zwischen verfeindeten Gruppierungen kam,
dic manchmal Tote und Verletzte zur Folge hatten.?

Schamil wire das ideale Vorbild fiir die »Wahhabiten«, sollten sie sich je dafiir ent-
scheiden, ein solches Narrativ zu entwickeln. SchlieBlich kann Schamil als Archetyp
eines islamischen Revolutionirs betrachtet werden'’, war er doch derjenige, der die
Fahne des Islams hoher gehisst hat als die der Befreiung von einer fremden Macht.
Das erkliarte Hauptziel seines Kampfes war die Einfiithrung der $aria. Dies sei die Vor-
bedingung jedes erfolgreichen Befreiungskampfes. Deshalb richteten sich Schamils
Bemiihungen eher gegen die »Untreuen« zu Hause, d. h., korrupte Kollaborateure auf

35. Sozum Beispiel am 22. Oktober 1997, als eine Feierlichkeit zur Wiederersffnung des mazar von
Scheich 'Abd al-Rahman Hajji al-Sughuri, einem der wichtigsten Nagsbandi-Halidi-Scheichs in
der Ara nach Schamil, stattfand. Dieser Feierlichkeit wohnten Tausende von Minnern und Frau-
en aus allen Gegenden Daghestans und Tschetscheniens bei. Viele Minner waren sichtlich zu
Trinen geriihrt, insbesondere als der Mufti das 6ffentliche Gebet leitete. Die Regierung verlieh
der Feierlichkeit dadurch einen offiziellen Charakter, da sie Vertreter ans Podium schickte, die
dann BegriiBungsreden hielten.

P6. Siehe dazu zum Beispiel Informacionnoe Telegrafnoe Agentstvo Rossii - TASS, 23., 24. Mai (fiir
Daghestan) und 14. April, 16. Juli; Agence France Press, 16. Juli; Radio Free Europe/Radio Li-
berty, 16. Juli 1998 (fiir Tschetschenien).

37. In der Tat ist Schamil bereits als ein derartiges Symbol von einer der Mudschahidin-Gruppen
Afghanistans verwendet worden, vgl. »Ghazi Imam Shamil, Rahmat Allah ‘alyhi, Avvalen Rah-
bar-e Jangeha-ye Gorila-ye Islam«, Vatan (Organ der Islamischen Union der Provinzen Nord-
afghanistans), 20 Jumadi II 1402 (4. April 1983), Titelseite. Nach Auskunft von Joyce Blaou aus
der Sorbonne nannte Khomeini wihrend einer Rundfunksendung Schamil einen »Helden des
Islams« (rahbar-e Islam). Der Autor konnte diesen Hinweis auch nach Durcharbeiten der ent-
sprechenden Ausgaben des Summary of World Broadcasts (BBC Monitoring Service) nicht be-
legen.
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lokaler Ebene sowie fehlgeleitete religiose Fiihrer, die das Volk in die Irre fiihrten,
als gegen die »Unglaubigen« auflerhalb des Landes. Er zogerte nicht, Gewalt gegen
seinen eigenen Lehrer anzuwenden, um bei ihm einen religiosen Bann des Alkohols
durchzusetzen.*® Ein solches Narrativ konnte, wenn es einmal iiberhaupt formuliert
wird, eine starke emotionale Wirkung entfalten. Dies ist der Grund, weshalb alle Geg-
ner der »Wahhabiten« mit allen Mitteln versuchen, diese an der Formulierung eines
Narrativs zu hindern.

Jedes von diesen Narrativen, auch die drei zuerst erwahnten, die derzeit vorherr-
schend zu sein scheinen, befinden sich in der Anfangsphase ihrer Formulierung. Jedes
von ihnen kann erhebliche Verdnderungen erfahren, sowohl fiir sich genommen als
auch im Verhiltnis zu den iibrigen oder auch zu neuen Narrativen. Nur die Zukunft
kann uns zeigen, welche Narrative verschwinden oder gar nicht erst formuliert wer-
den und welche (bzw. wie viele) eine vorherrschende Rolle spielen werden. Was mit
Sicherheit gesagt werden kann, ist, daB dies in hohem MaBe von der innenpolitischen
Entwicklung in Rublland und in den verschiedenen Republiken des Kaukasus sowie
von den Beziehungen zwischen ihnen abhingt.

38. Schamils Lehrer und beriithmtester ‘alim Daghestans, Sa'id al-Harakani, deutete den koranischen
Bann von Wein als nur auf alkoholische Getrinke bezogen, die aus Trauben hergestellt sind.
1837, als Schamil Harakan eroberte, ordnete er an, alle alkoholischen Getrianke im Keller sei-
nes Lehrers auszuschiitten.



33

ANHANG: DIE TITULARNATIONEN DAGHESTANS

-+ » » » JNVolissihlusgy. 4989 - . . . Fchitguagw Mitte 98 - ~ - ~ .

Z % Z %
Awaren! 524 25,8 579 263
Dargen? 314 15,5 349 159
Kumyken 249 12,3 275 12,5
Lesg:ier3 231 11,4 249 11,3
Laken 98 48 105 48
Tabasaranen 94 4.6 106 48
Nogaier? 32 1,6 35 1,6
Rutulen 19 09 23 1,0
Aghulen 18 0.9 21 1.0
Taten?® 11 0,5 12 0,5
Zachuren® 8 03 8 04
Azeris 84 4,1 92 472
Tschetschenen 62 3,0 75 34
Russen 236 11,6 153 7.0
Juden’ 20 1,0 8 04

Z: Zahl in Tausend
% : Anteil an der Gesamtbevolkerung

1. Folgende Bevolkerungsgruppen sind offiziell als Wasren registriert worden: Achwachen, Anden,
Artschiben, Bagulalen, Botlichen, Tschamalalen, Didoer, Ghodoberer, Kaputscher, Hunsiben,
Chwarscher und Tinder.

2. Zwei weitere ethnische Gruppen sind offiziell als Dargen registriert worden: Chaidagen und Ku-
batschen.

3. Nur weniger als die Hilfte der Lesgier wohnt in Daghestan. Ein groBer Teil von ihnen wohnt in
den angrenzenden Gebieten Nordaserbaidshans.

4. Nur ca. 42% der Nogaier wohnen in Daghestan. Genausoviele Nogaier leben im Verwaltungs-
gebiet Stawropol. Alle iibrigen wohnen in der Republik Tschetschenien.

5. Nur ca. 33% der Taten leben in Daghestan. Weitere 39% wohnen in den benachbarten Gebie-
ten Nordaserbaidshans. Kaukasische Juden (oder Bergjuden) werden bisweilen auch Taten ge-
nannt, was statistische Angaben zu beiden Bevolkerungsgruppen inkonsequent macht (s. unten,
Anm. 7).

6. Nur ca. 34 % der Zachuren siedeln in Daghestan. Ca. 63% von ihnen wohnen in den benach-
barten Gebieten Nordaserbaidshans.

7. Statistiken iiber die Juden beziehen sich einmal ausschlieBlich auf osteuropiische (aschkenazi-
sche) Juden, ein andermal schlieen sie auch kaukasische Juden mit ein.
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Dali Kandelaki

Nachrichten einer deutschsprachigen Zeitschrift von 1805 iiber die Bezie-
hungen zwischen Ruflland und den Liindern Kaukasiens

»Was einem Peter dem Grofien unter den damaligen Umstinden nicht gelingen konn-
te, was die grofie Katharina ins Werk gesetzt haben wiirde, hatte sie der Tod nicht iiber-
rascht — das wird sicher Alexander dem Ersten gelingen. Kommen wir in den Besitz
eines Theils von Armenien und der Hdfen am kaspischen Meere, so wird der Handel
in dieser Weligegend zu einer neuen grofien Epoche sich erheben und bald zu einer
Bliithe gelangen, deren er sich in keinem Zeitalter vorher riithmen konnte. Man weif3 aus
der Geschichte der Romer, daf3 wer im Besitz des gebirgigen Armeniens sich befindet,
jedesmal auch zugleich natiirlicher Herr aller der Linder ist, die jetzt zum persischen
Reich und zur asiatischen Tiirkei gerechnet werden... Was aber das Beste ist, mochte
wohl der Umstand seyn, daf} sich Rufiland von dieser Seite unabldflig erweitern, daf} es
da seine Macht grinzenlos vermehren kann, ohne auch nur im mindesten die Eifersucht
der europdiischen Mdchte zu reizen.«

Der Artikel »Notizen aus Georgien«, aus dem dieses Zitat stammt, wurde 1805 in
der Zeitschrift »Konstantinopel und St. Petersburg« als ein Auszug aus einem Thbili-
ser Artikel vom 22. August 1804 veroffentlicht.! Das seit 1805 bestehende Blatt pu-
blizierte Materialien historischen Charakters. Der Beitrag, dessen Verfasser nicht ge-
nannt wird, stellt die damalige russische Kaukasuspolitik aus der Sicht des Zarismus
dar.

Als RuBland im Jahre 1801 das Koénigreich Kartli-Kachetien annektierte, hatte es
bereits vor, sich auch die anderen Linder Kaukasiens einzuverleiben. Alexander I.
verkniipfte diesen politischen Kurs im Nahen Osten mit der Politik Peters I. und Ka-
tharinas II. Peter I. hatte Priatentionen auf Baku und die ganze Westkiiste des Kaspi-
schen Meeres, Katharina II. auf die Ostkiiste des Schwarzen Meeres, und sie kimpf-
ten darum, sie in ihre Macht zu bringen.

Der Verfasser des Artikels preist das russische Verwaltungssystem, das seiner An-
sicht nach die Menschen und deren Besitz in dem ihm untergebenen Georgien schiitz-
te:

»Die Einwohner von dem nun mit dem russischen Kaiserthume auf immer vereinig-
ten Gruflinien lernen von Tag zu Tag mehr die Wohlthat schiitzen, Unterthanen einer
Regierung geworden zu seyn, die Eigenthum und Person schiitzt, die nur das allgemei-
ne Beste beabsichtigt und sich keine der gewaltthitigen Erpressungen erlaubt, die bei
den Despoten von Asien im Schwange sind. Von den Einkiinften des Landes geht nichts
nach Rupland: Alles wird zur Unterhaltung der Besatzungen in den Stidten und Grinz-
festungen, zur Erweckung der Industrie, des Acker- und Seidenbaues, zur Aufbauung

1 Notizen aus Georgien, in: Konstantinopel und St. Petersburg, Der Orient und der Norden, hrsg.
von H. von Reimers und F. Murhard, Erster Band, St. Petersburg und Penig 1805, S. 144-145.
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arbeitenden Bevolkerung sorgen. Als ein Mittel hierfiir betrachtete Zizianow die An-
sedlung auslidndischer, vor allem verschiedener christlicher Bevolkerungsgruppen in
Georgien.” Dadurch wuchs die Einwohnerzahl von Tbilisi stindig.

»Tiflis sieht unter den gegenwdrtigen Umstinden seine Volkszahl mit jedem Jahr be-
triichtlich vermehrt; neue Hduser entstehen iiberall und die Einrichtung der Kronge-
tdude ist bald ihrer Vollendung nahe. Die Lage dieser Metropolis der kaukasischen
Landenge berechiigt sie, mit der Zeit zu einer der grofiien und volkreichsten Stidte des
russischen Reichs emporzuwachsen. Sie steht zwischen zwei Meeren (dem kaspischen
und schwarzen) an der Grinzscheide von Nord- und Siidasien. «8

Dann ist die Rede von dem FluB Mtkvari und seiner Bedeutung fiir Tbilisi, das sich
zu einem Zentrum der europiisch-asiatischen Handelsbeziehungen wandeln kann.

»Schon dadurch, dafl auch die iibrigen Theile des Kaukasus, besonders Obergeorgi-
en, Imiret, Mingrelien und die Kiiste Abafla (gemeint ist Abchasien — D. K. ) dem rus-
sischen Szepter gleichfalls unterworfen wiirden, muf3 der Handel des dstlichen Gruf3i-
niens und besonders der Hauptstadt Tiflis ansehnlich gewinnen.«’

Hier nimmt der Autor darauf Bezug, daB Mingrelien und Imeretien die russische
Schutzherrschaft anerkannt hatten. Im Juli 1803 leistete Dadiani RuBland den Treue-
€id, und am 2. Dezember des gleichen Jahres unterschrieb er den Schutzvertrag.!® Am
4. Juli 1804 bestiitigte der Zar Dadianis Ersuchen unverindert.!! Der Vertrag iiber die
Unterordnung Imeretiens unter die russische Oberhoheit wurde vom imerischen Kénig
am 25. April 1804 in dem Dorf Elaznaur unterzeichnet. Was die Kiistenregion Ab-
chasiens betrifft, so stand sie, als der Beitrag verfat wurde, noch nicht unter russi-
scher Herrschaft.

Im iibrigen kennt sich der Verfasser recht gut in der Politik RuBlands gegeniiber den
kaukasischen Gebirgsvilkern aus. Als besonders gefihrliche Kraft sieht er die
Daghestaner an, die tatsdchlich eine groBe Bedrohung fiir Georgien und die Nach-
barregionen darstellten.

»Die bisher unabhingig gebliebenen, mehr oder weniger zahlreichen, Gebirgsvilker,
die meistens eine nomadische Lebensart fiihren, begeben sich nach und nach immer
mehr unter russischen Schutz und wenn es der Regierung gelingt, eine solche friedliche
Verfassung unter ihnen zu griinden, wie sie bei den zwischen dem Don und der Wolga
nomadisierenden Kalmiickenhorden statt findet, so ist schon viel gewonnen. Die Les-
kier sind im Grunde noch die einzigen, die sich geradezu gegen die Anerkennung einer
jeden fremden und besonders christlichen Oberherrschaft striuben. Mitten in den Ge-
birgen, in ihren unzuginglichen Schlupfwinkeln, sind sie gewohnt jeder Macht zu trot-
zen und niemand als ihren Khanen Folge zu leisten. Tapfer, wie alle Tartaren, lieben
sie nichts mehr als den Krieg und sie wuften bisher die Schwdche ihrer Nachbarn stets
Zu benutzen; um bald iiber diese bald iiber jene herzufallen und sich mit Beute zu be-
laden. Riuberisch wie die Kirgisen, storen sie darum den Karavanenhandel hier eben
so sehr, wie diese auf der Ostseite des kaspischen Meers und mit Gewalt werden sie,
eben so wenig wie die Kirgisen, jemals schwerlich zu bindigen seyn. Doch wird es die

6 A.a 0O,S. 140.

7 Berzenidvili, N.: sakartvelos istoriis sakitxebi, Bd, II, Tbilisi 1965, S. 339-340.

8 Notizen aus Georgien, S. 140-141.

9 A.a 0.8 141-142.

10 Dumbaze, M.: dasavlet sakartvelo XI1X saukunis pirvel naxevarsi, Tbilisi 1957, S. 151.
11 Berzenidvili, N.: op. cit., S. 295. ' ' '
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Regierung gewifs noch mit der Zeit dahin bringen, beide so furchtbare Nomadennatio-
nen durch Giite zu einem stillen, friedseligen Leben zuriickzufiihren. «'?

Awich auf das-Verkilinis des persisehen Sohahs-Babe-Khan-ze Rusliand geirt der
Autor in diesem Zusammenhang ein.

»Baba-Khan, der jetzige usurpatorische Konig und Beherrscher von ganz Westpersi-
en, bis an die Grinzen des Afganenreichs, droht uns noch immer. Er betrachtet das ost-
liche Georgien, ndmlich die Provinzen Karduel, Niedergruflinien und Kaket, als zu sei-
nem Reiche gehorig und verlangt, daff die Russen dieses Land ridumen sollen. Seine Re-
sidenz hat er jetzt in Tehhehran in den Gebirgen zwischen Mazanderan, Kasbin und
Irak-Agemi aufgeschlagen und dadurch diesen Ort zur Hauptstadt von Persien erho-
ben. Hier befindet sich stets eine Armee von 60000 Reitern um ihn, und nur an der Spit-
ze dieser ansehnlichen Kriegsmacht erhdlt er sich in seiner Usurpation. An Thiitigkeit
und Muth fehlt es diesem Herrscher nicht, alle Khans der Provinzen fiirchten ihn und
wo sich auch nur die kleinste Unruhe zeigt, da erscheint er sogleich mit seiner Heeres-
macht und dimpft sie. Den Russen wird er jedoch nie wahrhaft furchtbar werden, denn
die Perser verstehen noch schlechter die Kriegskunst als die Tiirken, und die meisten
ihrer Schiitzen brennen ihre langen Biichsen nur vermittelst Lunten ab, die Reiter aber
fiihren grofitentheils nicht einmal Feuergewehre sondern nur Bogen, Pfeile und Dschi-
rih's (Wurfspiefle).«'3

Die Einfiihrung der russischen Verwaltung in Georgien reizte den Schah natiirlich.
Er erkannte den Einzug RuBlands in Transkaukasien nicht an und machte seine An-
spriiche auf Georgien geltend. Baba-Khan wollte den Westteil Irans stirker sichern,
doch die Khane Transkaukasiens erkannten seine Oberhoheit nicht an. Ru3land wuf3te
um die politische und wirtschaftliche Schwiache Irans zu dieser Zeit und setzte seine
Besetzung der Nachbarliander Georgiens fort. Kiihn erklart der Verfasser des Beitrags,
der persische Schah kdnne RuBlland nicmals gefidhrlich werden. Daf3 er mit keinem
Wort auf den Beginn des russisch-persischen Krieges eingeht zeigt, daB der Artikel
vor Kriegsausbruch abgefaBt wurde. Weiterhin streift er die Position des Paschas von
Kars und Erzerum und des Khans von Erewan gegeniiber Ruf3land:

»Die Paschen von Kars und Erzerum sahen Anfangs mit neidischen Augen die wach-
sende Macht der Russen in ihrer Nihe und reitzten hiufig die tartarischen Gebirgsvil-
ker zu Einfillen in das russische Gebiet; aber man hat jetzt gegen sie einen Firman von
der hohen Pforte ausgewirkt, worin ihnen streng befohlen wird, sich solcher Feindse-
ligkeiten zu enthalten. Der Khan von Erivan hat darauf einen Abgeordneten nach Kon-
stantinopel gesandt und dringend die Gefahr am Hofe des Grofiherrn vorgestellt, die
von dieser Seite dem tiirkischen Reiche drohe, wenn man nicht bei Zeiten Maafiregeln
ergreife, sie von sich abzuwenden. Aber der Sultan mit seinen Divan fiirchtete zu sehr
die Russen, um Feindseligkeiten gegen sie zu wagen und der persische Gesandte hat kein
Gehor gefunden.«'4

Im September 1802 hatte Zizianow in Georgiewsk mit den dort versammelten Ver-
tretern der Khanate Schutzvertrige abgeschlossen und einen gewissen EinfluB} auf sie
erreicht, doch im weiteren wurde klar, da3 dies nur durch Furcht zeitweilig errungen
war.13 Die Paschas von Kars und Erzerum entfachten eine antirussische Bewegung.
Was die Position der Tiirkei gegeniiber RuB8land betrifft, so herrschte hier noch ein
friedliches Verhiltnis, die Tiirkei traf keinerlei offizielle Maf3inahmen gegen Ruflland.

12 Notizen aus Georgien, S. 142-143.
13 A.a. 0..S. 143-144.
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Uber das Khanat von Gandsha duBert sich der Verfasser wie folgt:

»Das Land Gandja, mit der Stadt und Festung gleichen Namens, befindet sich nun
auch in unsern Hinden, wodurch unsere Siidgrinzen betrichtlich weiter geriickt sind.
Die persischen Provinzen Schirwan, Erivan, Ader-Bidjan und Ghilan stehn uns jetzt
ganz offen; durch ihren Besitz wiirde die Macht der Russen auf dieser Seite erst villig
gesichert werden.«!%

Fiir RuBlland besa} die Einnahme von Gandsha besondere Bedeutung. Um Ost-
transkaukasien besetzen zu kénnen, war es in erster Linie erforderlich, dieses Khanat
anzugliedern. Am 3. Januar 1804 eroberten die russischen Truppen unter dem Befehl
Zizianows das Kartli-Kachetien benachbarte Khanat Gandsha, wo sie 17000 Mann ge-
fangennahmen. Damit hatte RuBland einen ernsthaften Schritt unternommen, um sich
ganz Aserbaidshan einzuverleiben.!”

Wie man sieht, war der Verfasser des Artikels ein ergebener Diener des Zaren, der
alles unternahm, die russische Kaukasienpolitik zu rechtfertigen und den Zarismus
zum Befreier der Region zu verkliren.

14 A.a O,S. 144,

15 Dumbaze, M.: kartl-kaxetis saxelmcipos gaukmeba da rusettan Seerteba (in: sakartvelos istoriis
narkvevebi, Bd. IV, Thilisi 1973, S. 841).

16 Notizen aus Georgien, S. 144.
17" Dumbaze, M.: kartl-kaxetis saxelm¢ipos gaukmeba, S. 843
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Davit Paicuze

Die antiosmanische Koalition der europiiischen Liinder und Georgien in
den sechziger Jahren des 15. Jahrhunderts

Der Beitrag gibt eine detaillierte Zusammenfassung der Monographie gleichen Ti-
tels, die 1984 in Tbilisi erschienen ist.! Das Ziel der Arbeit war die Erforschung der
Geschichte der georgischen Botschaftsmission in Europa in den sechziger Jahren des
5. Jh.s im Zusammenhang mit der Bildung der antiosmanischen Koalition der eu-
ropidischen Linder.

Zu diesem Zweck wurden in der Arbeit folgende Schritte unternommen:

- Beschreibung der historischen Verhilinisse Georgiens um die Mitte des 15. Jh.s,
Bestimmung der Hauptaufgaben der Aulenpolitik Georgiens im Hinblick auf die Ge-
fahr der Herausbildung des Osmanischen Reiches,

- Veranschaulichung der Lage und der Politik der europaischen Lidnder in der Mitte
des 15. Jh.s im Zusammenhang mit dem Fall von Konstantinopel 1453 und im Zu-
sammenhang mit der heranwachsenden Gefahr seitens der Tiirkei,

— Klarstellung der Politik des Papstes Pius IL. in Europa und im Orient, Bestimmung
der Griinde und der Ziele seiner Bestrebungen, die auf die Bildung der antiosmani-
schen Koalition der europiischen Lander und orientalischen Staaten gerichtet waren,

- Kldrung der Mission des Ludovico da Bologna,

— Darlegung der Geschichte der georgischen Botschaftsmission in Europa in den
sechziger Jahren des 15. Jh.s, Bestimmung von deren Personal, Zielen und Aufgaben,
Analyse der Dokumente und Klarstellung der Griinde des MiBerfolgs der Bot-
schaftsmission.

Die Monographie besteht aus einer Einleitung, fiinf Kapiteln (Kap. 1: Die innen-
und auBBenpolitische Lage Georgiens in der Mitte des 15. Jh.s und die Partner Geor-
giens in Kleinasien, Kap. 2: Die westeuropidischen Linder um die Mitte des 15. Jh.s
und ihre Politik im Nahen Osten nach dem Niedergang von Konstantinopel, Kap. 3:
Der Kongref3 von Mantua, Kap. 4: Die Mission von Ludovico da Bologna in Georgi-
en, Georgische Botschafter in Europa, Kap. 5: Zur Identitit der Briefdokumente und
der Botschafter der orientalischen Koalitionspartner) und aus Schlu3folgerungen sowie
einer Zusammenfassung in russischer und englischer Sprache.

In der Arbeit wurden hauptsichlich folgende Quellen, Autoren und Werke behan-
delt und kritisch verarbeitet:

1. Dagboek der Gentsche Collatie beraltende een Nauwrkeurig verhail vande Ge-
heurtenissen te Gent, en elders in Vlaenderen, voorgerallen vande jaren 1446 tot 1515
ed. A. G. B. Schages Gent — Rotterdam, 1842, S. 441-443.

2. Codex des K. K. Finanzministerial-Archives, D. 43, fol. 141.

3. Arcivo di stato di Milano (A. S. h.) Archivo Sforzesco, Venezia, cart 325.

1. Pai¢aze, D.: evropis kveqnebis antiosmaluri koalicia da sakartvelo XV saukunis 60-ian clebsi,
Thilisi: Mecniereba 1989, 150 S.



40

4. G. Miiller, Documenti sulle relazioni delle citta Toscane coll'oriente cristiano e coi
Turchi, Firenze 1879.

5. Raynaldo Odorico, Annales ecclesiastic, Lucae, 1747-56, t. 21-34. Ebenda, 1459,
Nr. 48. 49, 50.

6. A. Bargollessi, Severi, Nuovi documenti su fr. Lodovico da Bologna, al secolo Lo-
dovico Severi nunzio apostolico in Oriente, in: Archivum Franciscanum historicum 69,
1976.

7. B. Bughetti, Nuovi documenti a fr. Lodovico da Bologna OFM. Missionario e Nun-
zio Apostolico in oriente (1460-61), in: Studi Francescani, ser. 3 a, 10 (35), 1938.

8. Jacques du Clercq, Les Memoires, in: J. A. C. Buchon, Choix de chroniques et me-
moires relatifs 1'histoire de France (8), Paris 1875.

9. The Commentaries of Pius II, translatea by Florence A. Gragg, edited by Leona
C. Gabel, N.-V. 1959.

10. G. Voigt, Enea Silvio de Piccolomini als Papst Pius der Zweite und sein Zeital-
ter, Bd. 3, Berlin 1863.

11. W. Heyd, Geschichte des Levantehandels im Mittelalter, Bd. 2, Stuttgart 1879.

12. J. Hammer, Geschichte des Osmanischen Reiches, Bd. 2, Pest 1834.

13. J. W. Zinkeisen, Geschichte des Osmanischen Reiches in Europa, Bd. 2, Gotha
1854,

14. L. Paster, Histoire des Papes depuis la {in du Moyen-age, trad. de |'allemana par
F. Raynaud, II, Paris 1888.

15. M. de Barante, Histoire des Ducs de Bourgogne de la maison de Valois, Bd. 2,
Bruxelles 1838.

16. J. Ph. Fallmerayer, Geschichte des Kaiserthums von Trapezunt, Miinchen 1827.

17. M. Brosset, Additions et ecclaircissements a I'histoire de la Georgie depuis l'an-
tiquité jusqu'en 1469, St.-Petersbourg 1856.

18. M. da Givezza, Storia universale della missione Francescane, Bd. 5, Romae 1861.

19. K. J. Hefele, Conciliengeschichte, Bd. 8, Freiburg im Breisgau 1887.

20. M. L. von Pragenau, Ludwig von Bologna Patriarch von Antiochien, in: Mittei-
lungen des Instituts fiir 6sterreichische Geschichtsforschung, Bd. 22, Innsbruck 1901.

21. F. Babinger, Mehmed der Eroberer und seine Zeit, Miinchen 1953.

22. A. Bryer, Ludovico da Bologna and the Georgian and Anatholyan Embassy of
1460-61, in: Bedi Kartlisa 19-20, Paris 1965.

23. J. Richard, La Papauté et les missions d'Orient an Moyen-age XIII-XV-e si¢cles,
Rome 1977.

24. Carl von Clausewitz, Vom Krieg, Berlin 1880.

25. Olivier de la Marche, Memoires, Ed. Beaunne and J. d'Arbaumont 1-4, Paris
1883-1888, Bd. 2.

26. Der Briefwechsel des Eneas Silvius Piccolomini, Hrsg. R. Wolkan, III ABT, Bd.
1, Wien 1918.

27. L. Waddingo, Annales Minorum, t. X, Nr. 5, Nr. 15, t. XII, t. XIIL

28. N. Yorga, Geschichte des Osmanischen Reiches, Gotha 1909.

29. E. Cornet, Le guerre dei veneti nell' Asia, Vienna 1856.

30. Boschinus Petrus, Tractatus hist. Crist., de Patriarchis Antiochenis, Venezia 1748.

31. Scipione Ammirato, Istoria Fiorentine, Firenze 1641.

32. Archives secretes des Papes, Reg. 479.

33. Zarnke, Der Priester Johann, Leipzig 1876-79.












Ludovico da Bologna sollte zusammen mit den Botschaftern der Staaten des Orients
nach Mantua kommen. Mantua wurde von Pius 11. als KongreBort fiir die Vertreter
der europidischen Linder gewihlt. Auf dem KongreB sollte auch Venedig vertreten
sein, das sich aufgrund des Vertrages mit der Tiirkei bis dahin geweigert hatte, sich
an derartigen MaBnahmen offiziell zu beteiligen.

Auf dem KongreB von Mantua sollte alles geklart werden. Hier wurden die Fragen
besprochen, mit welchen Mittcln und Methoden der Kricg gegen das Osmanische
Reich gefiihrt werden sollte. Aber es kam zu keinen Fortschritten bei der Lsung des
Problems. In Mantua zeigten sich ail die Widerspriiche, die im damaligen Europa
herrschten, was die Ergebnisse des Kongresses beeinflufite.

Was die Botschaftsmission von Ludovico da Bologna in Georgien betrifft, so fiihr-
ten verschiedene Umstidndc dazu, daB sie als eine » Verfilschung« und »Falsifikation«
gewertet wurde. Darum einiges zur Vorgeschichte dieser Mission.

Ludovico da Bologna wurde bereits vor dem Kongre von Basel (1431) von Papst
Eugenius IV. zu den sechs Vertrauenspersonen hinzugezihlt, die auf die Missions-
tatigkeit in den Staaten des Orients vorbereitet wurden.

Im Verlaufe von 27 Jahren hatte Ludovico da Bologna dem Papst treu gedient und
keinerlei Mif3trauen erweckt. Als Auszeichnung fiir seine treuen Dienste wurde ihm
der geistliche Titel des Patriarchen von Antiochien versprochen.

Als der neue Papst Pius II. seinen Dienst antrat, bestitigte er dieses Versprechen
und erlie am 5. Oktober 1458 eine Bulle anldBlich der Verleihung des Patriarchen-
titels von Antiochien an Bruder (Fra) Ludovico, das Mitglied des Ordens des Seligen
Franziskus.

Danach wurde Ludovico da Bologna in den Nahen Osten geschickt mit der Mission,
aus diesen Lindern Botschafter zum Kongre3 von Mantua mitzubringen. Aber Lu-
dovico da Bologna verspitete sich.

Er traf zu spit, erst nach dem Ende des Kongresses, in Mantua ein. Der Kongref3
aber war ein totaler Miflerfolg. Daher fand Papst Pius 1. keinen besseren Ausweg, als
Ludovice da Bologna der Schurkerei zu beschuldigen, die Botschafter aber erklirte
er als nicht legitimiert, obwohl er sie offiziell empfing.

Diese Position von Pius II. diente der westeuropiischen Geschichtsforschung als
Grundlage dafiir, die orientalischen Botschaftsmissionen, darunter auch die georgi-
sche Botschaftsmission, als falsifiziert zu bewerten. Der englische Historiker A. Bruy-
er hat versucht, diesen Standpunkt wissenschaftlich zu beweisen.

Der Verdacht der westeuropiischen Forscher, genauso wie der von Pius I1., fuBt dar-
auf, dal Papst Kalixtus III. Ludovico da Bologna den Patriarchentitel von Antiochi-
en 1457 unter der Bedingung versprach, daf} er Vertreter aus Georgien und »Persien«
nach Rom brichte. Daher meinte Pius I1., daf die Botschafter der orientalischen Staa-
ten, die da Bologna 1460 nach Mantua brachte, keine offiziellen Vertreter waren, son-
dern Privatpersonen.

Eine derartige Argumentation scheint aber unbegriindet. Denn als Ludovico da Bo-
logna von seiner ersten Reise 1458 nach Rom zuriickkehrte, brachte er niemanden in
der Funktion eines Botschafters mit; er tat es erst nach seiner Riickkehr im Jahre 1460,
also erst, nachdem er einen offiziellen Auftrag von Papst Pius II. erhalten hatte.

Es 148t sich schluBfolgern: Falls Ludovico da Bologna sich auf ein Abenteuer einge-
lassen hitte, so hitte er die erste Chance, in Rom mit den angeblichen Botschaftern
einzutreffen, besonders in Gesellschaft georgischer Katholiken, nicht versdumt.
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Ludovico da Bologna war zwar an dem Patriarchentitel interessiert, aber seine Tatig-
keit war auf das Zustandekommen der antiosmanischen Koalition gerichtet.

Inrder Arbeit wisd die Reiseroute«dar Botsahafter aue den-Staaten des«Orionts und
Georgiens genau verfolgt und erforscht, besonders deren Aufenthalte in verschiede-
nen Lindern Europas. Die zu ihren Ehren gegebenen Empfinge werden ebenso genau
geschildert wie das Verhdltnis der europdischen Herrscher zu den Botschaftsmissio-
nen.

Besondere Aufmerksamkeit wird der Einstellung des Maildnder Herzogs Francesco
Sforza zum Problem des Orients gewidmet.

In der Arbeit werden auch die in Europa veroffentlichten Dokumente zur Geschichte
der georgischen Botschaftsmission in Europa (1460-1461) behandelt, die bis dahin der
georgischen Geschichtsforschung unbekannt waren, z. B. der Brief des Papstes Kalix-
tus II1. an den Atabag von Samcxe Qwarqware vom Jahre 1457, der Brief des Ata-
bags Qwargware an den Dogen von Venedig (1460); der Brief des Kaisers des Heili-
gen Romischen Reiches Friedrich I11. an den georgischen Konig Giorgi VIIL., die Brie-
fe des Senats der Stadt Florenz an den Atabag von Samcxe Qwargware und an den
Kaiser von Trapezunt.

Ein griindliches Studium der Quellen, der Primir- und Sekundirliteratur 148t als
Fazit die SchluBfolgerung zu, daf} die Anschuldigung von Papst Pius II. eine grundlo-
se Behauptung war.

Leider haben viele europiische Historiker diese Einstellung des Papstes geteilt.

Die georgische Botschaftsmission in Europa (1460-1461) war offiziell sanktioniert.
Die Griinde ihres MiBerfolgs sind darin zu suchen, da3 in den damaligen européischen
Staaten keine reale Moglichkeit bestand, einen gemeinsamen Krieg gegen das Osma-
nische Reich zu fiihren.



PHILOSOPHIE

Hans-Christian Giinther
Zu Ioane Petrizis Proklosiibersetzung*

Proklos ist ein seit der Renaissance des Platonismus im westlichen Humanismus viel-
gelesener Autor. Zahlreiche Handschriften des 15. und 16. Jh.s zeugen davon.! Der
groBte Sammler griechischer Handschriften des 15. Jh.s und Verteidiger Platons, Kar-
dinal Bessarion?, besal3 zwei der bis heute fiir die Textkonstitution von Proklos’ Kom-
pendium seines philosophischen Systems, der Elementatio theologica, zentralen Hand-
schriften des 14. Jh.s (die im [olgenden erwihnten Marciani M und Q), und er betei-
ligte sich eigenhindig an einer der in seinem Kreis verfertigten Abschriften (Marc. gr.
192 [613]*). Ebenso ist einc Handschrift mit diesem Text des groBen Florentiner Pla-
tonikers Marsilio Ficino* erhalten (Ambr. 329°); auch eine im Besitz Pico della Mi-
randolas befindliche Handschrift des 14. Jh.s (Laud. gr. 18) besitzen wir noch, um nur
die wohl bedeutendsten Prokloskenner der Zeit zu nennen. Bekannt und einfluBreich
war Proklos’ Gedankengut natiirlich lingst zuvor.® Freilich kaum durch Lektiire des

Der vorlicgende Beitrag ist die revidierte Fassung eines im Mai 1998 in Tbilisi gebaltenen Vor-
trags. Ich danke Keti Gurtschiani herzlich fiir ihre vielfache Hilfe.

1. Vgl E. R. Dodds: Proclus: The Elements of Theology (Oxford 21963) xxxiiff.; vgl. auch die Hand-
schriftenverzeichnisse in den neueren Proklosausgaben, so etwa H.D. Saffrey/ L.G. Westerink:
Proclus, Théologie Platonicienne 1 (Paris 1968) XCVIff., A. Ph. Segonds (ed.): Proclus sur le
Premier Alcibiade de Platon I (Paris 1985) CVIE.; vgl. auch Kristeller in: Proclus, Lecteur et In-
terpréte des Anciens. Colloques internationaux du C.N.R.S. (Paris 1987) 191ff; zur Renaissance
des Platonismus im westlichen Humanismus vgl. jetzt das groBe Werk von J. Hankins: Plato in
the Italian Renaissance I-1I (Leiden 1991).

2. Zu Bessarions Bedeutung fiir den westlichen Platonismus s. Hankins I 217ff.

3. Geschrieben von <Andronicus Callistus> (1-44v), <Georgius Trivitzias> (45-70v), <Bessarion>
{71-114), <Anonymus KB> (114v-144v) und cincr loanncs Plusiadenus sehr dhnlichen Hand
(145-371; I1dentifizierung der Hiande von mir), nach Dodds’ Stemma eine Abschrift von M; vgl.
Dodds 1. cit. Zum EinfluB des Proklos auf Bessarions In Calumniatores Platonis s. besonders
Hankins, op. cit. II 441ff., vgl. auch Saffrey/ Westerink, op. cit. cxx, cxxiv; Saffrey: Byzantion 35
(1965) 536ff.

Vgl. Hankins, op. cit. I 265ff.
S. Eine andere von Matthaios Kamariotes geschriebene Prokloshandschrift aus Ficinos Besitz ist

der Ricc. 70 mit der Theologia Platonica; s. Saffrey: Bibliothéque d’Humanisme et Renaissance
21 (1959) 161f1f.; Hankins II 463.

6. S. R. Klibansky: The Continuity of Platonic Tradition during the Middle Ages (London 1939);
vgl. auch den knappen Uberblick bei R. Bartholomai: Proklos, Kommentar zu Platons Parmenides
141 E - 142 A (Sankt Augustin 1990) 16ff.
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uns direkt in die erste Phase der Wiederentdeckung des Proklostextes im byzantini-
schen Mittelalter fiihrt. Sie ist von zentralem Interesse fiir die Geschichte des Pro-
klostextes und die Konstitution des durchaus nicht so unproblematischen Textes, wie
es auf den ersten Blick scheinen konnte. Dies erweist sich schon bei einer Durchsicht
der wenigen Daten, die aus Dodds’ Ausgaben sowie den beiden unten genannten neue-
ren Beitridgen von L. Aleksidze!® ersichtlich sind.!”

Unsere griechische Uberlieferung der Elementatio zer{allt in zwei groBc Stringe. Auf
der einen Seite steht der im folgenden N benannte Hyparchetyp, der im wesentlichen
durch Handschriften représentiert wird, die den Proklostext zusammen mit der im 12.
Jh. verfaBten Widerlegung des Proklos durch den Bischof Nikolaos von Methone
(CAvamtuEig tiig Oeohoyiniic Zrowyeiwoews [Moornhov Miatwvirol @Liocod@ov) ent-
halten.!® Neben diesen Zeugen stcht nur eine reine Prokloshandschrift des 14. Jhs,
der Vaticanus B (Vat. gr. 237), der zu dieser Gruppe gehort. Der Hyparchetyp N diirf-
te die Quelle der von Nikolaos von Methone im 12. Jh. benutzten Proklostradition
sein. Der zweite, im folgenden y benannte, von Nikolaos unabhingige Strang repra-
sentiert die Vulgata des 13.und 14. Jh.s; er wird durch drei voneinander unabhingige
Handschriften des 13./14. Jh.s, dem Marcianus M (Marc. gr. 512 {678]), dem Parisinus
P (Par. gr. 2423) und dem Marcianus Q (Marc. gr. 521 [316]) vertreten (der bereilts er-
wihnte, von Choumnos subskribierte Laudianus gr. 18 stammt aus M und ist nach-
weislich fir einen Auftraggeber in Konstantinopel geschrieben). Diesem Strang ist
auch Moerbekes Ubersetzung, im folgenden W genannt, zuzuordnen.

Es ist seit den Addenda zu Dodds’ groBBer Ausgabe der Elementatio allgemein be-
kannt, daB Petrizis Ubersetzung zwei wesentliche Unterschiede in der Vollstandigkeit
des Textes gegeniiber der gesamten restlichen Uberlieferung aufweist, und d.h. so-
wohl gegeniiber all unseren griechischen Handschriften als auch gegeniiber der Uber-
setzung Wilhelm von Moerbekes. Petrizi enthdlt nach der propositio 128 eine weitere
propositio, die sonst nirgends iiberliefert ist, andererseits fehlt bei Petrizi propositio
149.'° Dodds, der sich ohne eigene Georgischkenntnisse Petrizis Ubersetzung nur aus-
zugsweise in hochst beschiranktem Umlang von anderer Scite iibersctzen lieB, hiclt die
zusitzliche propositio nach 128 aus inhaltlichen Griinden fiir unecht. Inzwischen wis-
sen wir aus zwei neuen Beitridgen von L. Aleksidze??, daB Dodds von einer fehler-
haften Ubersetzung ausging. Der Text Petrizis beinhaltet, richtig verstanden, nichts,
was die Echtheit des zusitzlichen Textstiickes unter Verdacht bringen kénnte.2! Es
spricht somit nichts dagegen, Petrizis umfangreicheren Text fiir genuin und den un-

16. S. unten Anm. 20.

17. Der vorliegende Beitrag war zunichst ausschlieBlich auf der Basis des in den drei genannten Ar-
beiten publizierten Materials entstanden und bietet nur einen ersten Uberblick, der das Feld fiir
weitere Arbeit absteckt. Eine erste Uberpriifung einiger von Dodds im Apparat gemachten An-
gaben anhand der Petriziausgabe von S. Qauxcidvili (Tbilissi 1940) zeigte schnell, daB ohne griind-
liche Untersuchung des Originaltextes keine zuverlidssigen SchluBfolgerungen beziiglich des Wort-
lautes im einzelnen moglich sind. Dodds Angaben sind unvollstandig und zum Teil fehlerhaft.
Ein problematischer Fall wird unten Anm. 36 und 37 kurz behandelt werden.

18. S. Dodds xxx. Ferner die neue Ausgabe der AvdantuEls von D. Angelou (Athen - Leiden 1984).
Ansonsten Podskalsky op. cit.

19. S. Dodds 343.

20. Georgica 17 (1994) 47f[., Orthodoxes Forum 9 (1995) 141ff.

21. Das Textstiick lautet in Aleksidzes Ubersetzung: Jede Seele, gotiliche sowie ddmonische, erkennt
iibergingig und nicht so wie der Geist [d.h.] unveranderlich, Denn er beriihrt nur das, was er er-
kennt, und hilt im Gedichtnis das Erkannte, und beschreibt immer ein und denselben Kreis. So
erkennt er alles, und was er erkennt, hat er [schon] von Anfang an erkannt, und woher er ange-
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3 Tav 1o ywvopevov €v uedeEer ot Evog yivetow Ev.

[adto pév yap ody & éoti, xado O¢ mémovide Ty uetoyny Tov Evig, Ev domw. ]
€l YOQ yivolto v & pi gotwy v [xa avtd, ovvidvia dnmov xai] rowwwvoiv-
ta dMhoig yivetan Ev ...

avto ... éonwv delevi, om. interpretatio Ar., avto ... €ati om. Gy »a®’ avtd ... woiom. G
(teste Dodds), fortasse recte, sed habet interpretatio Ar.

Hatte Dodds recht, den vollstindigeren Text in N fiir original zu halten, so wire diese
Stelle einfach ein weiteres Zeugnis fiir die Affinitat Petrizis (im folgenden von mir G
benannt) zu y; sie ist in der Tat ein signifikanter Bindefehler, doch das ist nicht alles.
Ich denke, es kann kaum ein Zweifel bestehen, daBl das in Gy fehlende Textstiick Teil
eines langeren unechten Textstiickes ist, das tatsachlich in der arabischen Ubersetzung
fehlt. Der ganze erste Satz der Argumentation zu propositio 3 gehort inhaltlich nicht
in die propositio 3, sondern zu 2; 2 spricht vom Unterschied zwischen dem Einen selbst
und dem bloB durch Teilhabe am Einen geeinten Vielen.?> Ganz offenkundig ist der
Satz vom Ende von 2 an den Anfang von 3 verstellt. Textumstellungen gehen be-
kanntlich in der Regel auf vorherigen Textausfall mit spaterem inkorrektem Nachtrag
zuriick. DaB dies hier der Fall ist, belegt der mit der Verstellung einhergehende Text-
ausfall in Gy und der arabischen Ubersetzung mit aller wiinschenswerten Deutlich-
keit.

Ich habe in der Vergangenheit in mehreren Arbeiten darauf hingewiesen, dafl Text-
verstellungen, insofern sie das einstmalige Fehlen des verstellten Textstiickes in der
Uberlieferung belegen, ebensogut als Indiz fiir Unechtheit wie fiir Textausfall in An-
spruch genommen werden kénnen.?¢ In unserem Fall, d.h. dem zu Beginn von pro-
positio 3 iiberlieferten unechten Satz, fehlt der Satz in der arabischen Ubersetzung,
die erste Halfte des Satzes zudem in Gy. Teilausfall als Indiz der Unechtheit ist wie-
derum ein anderswo gut belegter Vorgang, gerade im Zusammenhang mit Umstel-
lung.?” Ich denke, die Sachlage stellt sich hier folgendermaBen dar: Der betreffende
Satz ist in propositio 3 storend, der folgende durch yag eingeleitete Satz ist eindeutig
der Beginn der Argumentation fiir propositio 3, wie die Parallele mit den umgeben-
den propositiones zeigt. Der in 3 unechte Satz paBt inhaltlich in den Kontext von 2.
Er kénnte am Ende der Argumentation fiir 2 stehen. Freilich ist er dort abundant. Er
scheint mir klarlich ein am Ende von 2 interpolierter Zusatz zu sein; Zusétze am Ende,
SchluBinterpolationen, sind ein anderswo bestens belegter Interpolationstyp.?® Dieser
Zusatz zu 2 wurde in einem Vorliufer unserer Uberlieferung nicht im Text, sondern
blofl am Rande nachgetragen. Zunichst geriet der in N und Gy einheitlich iiberlie-
ferte zweite Teil der Periode in unserem Archetyp filschlich an den Anfang von 3,
denn dieser Teil des Satzes, der von pédeEig (Teilhabe) spricht, scheint zu dem Thema
von 3 zu passen. Der erste, d.h. der in Gy fehlende Teil des Satzes blieb woh! zuerst
am Rande stehen. Dieses Stadium spiegelt eben Gy mit seiner Auslassung dieses Tei-

26. Vgl. H.-C. Ginther: Hermes 124 (1996) 206ff.; Eikasmos 7 (1996) 191ff.; Quaestiones Properti-
anae (Mnemosyne Suppl. 169, Leiden 1997) 115ff.

27. Vgl. Giinther: Quaestiones 117 mit Anm. 235 und 237, vgl. auch 27f.

28. Vgl. G. Jachmann in: Festschrift F. Schulz (Weimar 1951) II 179ff. = Ausgewahlte Schriften,
Beitriage zur Klassischen Philologie 128 (Konigstein 1981) 411ff.; Giinther: Quaestiones 120ff.

29.- Tlaoa Yy 7 deia Eotiv, fi-uerapariovoa dnd vob eig dvoiav, fi petaky tovtwy &ei pév voot-
oa, xatadeeotéga 8¢ tav deiwv Yuydv (160, 21ff. Dodds).
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les wider. In N wurde dann auch der erste Teil an der falschen Stelle, d.h. in 3, in den
Text integrierl.

Der-hier besprochene Falt iustriere denZuasantnénNang zwischen Tektausfall und
Textverstellung in der Uberlieferung der Elementatio. Kehren wir jetzt zu propositio
128a und 149 zuriick! Sowohl der Ausfall von 128a als auch der von 149 scheint mir
nicht ganz so harmlos, wie es zunéchst aussieht. Sicherlich enthilt 128a keinen Prok-
los’ Denken widersprechenden Gedanken. Allerdings fragt man sich doch, was die
propositio an der Stelle, wo wir sie bei Petrizi lesen, zu suchen hat. 128a handelt vom
Denken der Secle als zeitlich verlaufendem, diskursivem Denken im Gegensatz zum
zeitfreien Denken des Geistes. Gewil3 steht 128a vor einer propositio (129), die auch
von der Seele handelt, freilich von der Seele in ihrer Stellung innerhalb der Hierar-
chie des gottlichen Bereichs, der vom korperlichen Gottlichen tiber Seele und Geist
zum Einen reicht. Die von seiner relativen Ndhe zum Einen bestimmte Hierarchie des
gottlichen Bereichs ist ja iiberhaupt das Thema der propositiones 113-165. Eine pro-
positio iiber die Spezifica des Denkvorganges steht mithin hier vollig isoliert. Dieses
Thema gehort ganz offenkundig in den Zusammenhang der folgenden propositiones:
166-183 handeln vom Geist, 184-211, d.h. bis zum Ende, von der Seele. 128a, wo das
Denken der Seele, gerade auch das der hochsten, der gottlichen Seele, von dem des
Geistes abgesetzt wird, gehort ungefihr an die Nahtstelle zwischen beide Gruppen,
d.h. an den Anfang der propousitiones von der Seele. Ich denke, sie gehort unmittel-
bar hinter die erste propositio tiber die Seele proprie, d.h. hinter 184.

18429 teilt die Seelen in drei Gruppen, die gottlichen mit unwandelbarer Erkenntnis,
die (irdischen) mit Wechsel zwischen Erkenntnis und Unkenntnis, und eine dritte da-
zwischen mit bestandiger Erkenntnis, doch nicht im Range des Géttlichen. Auf diese
propositio folgt passend 128a, wo darauf abgehoben wird, daB die seelische Erkennt-
nis, selbst die gottliche und die semigottliche, in ihrer Bestidndigkeit sich gleichwohl
vom zeitfreien Erkennen des Geistes unterscheidet. Auflerdem bereitet die Einteilung
in 184 die Erwihnung der ddmonischen Seele in 128a vor, die bei Dodds AnstoB er-
regt hatte. Die dritte Gruppe der Seelen in 184 ist ndmlich die der Damonen, als Wesen
zwischen Gott und Mensch.>® 128a stand somit urspriinglich zwischen 184 und 185;
dort ist auch der Ausfall von 128a nur allzu plausibel. 128a muf3 begonnen haben:
Maoa deia 7] doupovia Yuyn; 184 beginnt: Moo Yuyn 1) Feia, 185: Idoar puév ol Feton
puyoi. 128a fiel durch Homoeoarchon aus. In der Vorlage der durch Petrizi repri-
sentierten Tradition wurde 128a zunichst am Rande nachgetragen, spiter mag die pro-
positio ans Ende des Textes gesetzt worden sein. Integriert wurde sie zuletzt an der
ersten Stelle, wo man meinte, etwas iiber die Seele unterbringen zu konnen, d.h.nach
128 und vor 129. Derartige Vorginge sind in der Uberlieferung anderer Autoren gut
zu belegen.3!

Kommen wir nun zu 149, der propositio, die in Petrizis Text fehlt! Wie 128a gibt sie
sich eigentlich auf den ersten Blick als Fremdkorper im iiberlieferten Kontext zu er-
kennen. Die propositiones, die auf 144 folgen, handeln zunichst von der inneren Struk-
tur der gottlichen Ordnungsgefiige, der taEelg, um dann ab 150 nahtlos in eine Reihe
von propositiones iiber die generative Wirkung dieser gottlichen taEews iiberzugehen.

30. Vgl. Dodds ad 1.

31. Vgl. Giinther: Quaestiones 24ff., 43.

32 . Iag 6 Yetog dpduog Eviaiog éonv (100, 5 Dodds).
33 . Vgl. Dodds zu propositio 86 (S. 245).
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