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GESCHICHTE

Meiam Lortkipanize
lvne Zavaxis vili

'vane %avaxigvili, bekannt als Wissen-
schftler und als Personlichkeit des offentli-
chn Lebens, ist einer der besten Vertreter
jeer georgischen Kulturschaffenden, die sich
unchétzbares Verdienst um die Entwicklung
de georgischen Wissenschaft sowie das Stu-
dim und die Bewahrung der georgischen Na-
tiosalkultur erworben haben. Er trat ins
Rapenlicht, als das georgische Volk seinen
gréen Fiihrer Ilia Cav¢avase verlor, und die
Gechichte beauftragte ihn, die Geschicke
de wissenschaftlichen und kulturellen Le-
bes der Nation in seine Hand zu nehmen.

vane 3avaxisvili wurde am 11. (23.) April
186 in einer Aristokratenfamilie geboren.
186 setzte er nach dem Abschlull des Thiliser
Gwnasiums das Studium an der Georgisch-
Amenisch-Iranischen Abteilung der Orien-
taktischen Fakultit der Universitédt Petersburg fort, nach deren Absolvierung er 1899
zwi Jahre in Petersburg biieb, um sich auf die Professorenlaufbahn vorzubereiten.
Nzh der Ablegung der Magisterpriifung wurde er 1901 an die Berliner Universitit zu
de1 bekannten Fachmann fiir christliches Schrifttum Gustav Adolf Harnack delegiert.

\uf Anraten von Harnack iibersetzte 1. Zavaxi§vili »Das Martyrium des heiligen
Eutathus von Mzchetha« von einem unbekannten Verfasser des 6. Jh.s ins Deutsche.'

znack weist in seinem Vorwort darauf hin, daB man dieses Land Georgien mit seiner
uriten, reichen Literatur und seine Kirche in Europa leider nicht kenne. Er hilt es fiir
wiischenswert, diese in der Geschichte des christlichen Schrifttums bestehende Liicke
zuchlieBen, und meint, daB mit der Ubersetzung dieses Werkes eine neue Etappe in
deErforschung der Geschichte des Christlichen Orients begonnen habe.

1. Mit einem Vorwort Harnacks und einer Untersuchung von Harnack und Zavaxigvili veroffent-
licht in den Sitzungsberichten der kéniglich-preussischen Akademie der Wissenschaften zu
Berlin 1901. XXXVII. S. 875-902.



Wihrend dieses Deutschlandaufenthalts ibersetzte auBerdem K. Schultze mit Un-
terstiitzung von 1. 3avaxi§vili »Das Martyrium des heiligen Abo von Tiflis« von dem
georgischen Verfasser Ioane Sabanisze aus dem 8. Jahrhundert, dem eine Untersuchung
von I. 3avaxis vili beigefiigt ist.” } '

Nach seiner Riickkehr aus Deutschland reiste I. 3avaxi§ viliim Jahre 1902 zusammen
mit seinem Lehrer N. Marr auf den Berg Sinai, um die dortigen georgischen Handschrif-
ten zu studieren und zu beschreiben.

Seit 1903 wirkte I. 3avaxigvili an der Universitdt Petersburg als Privatdozent, und .
1917 wurde er zum Dozenten gewahit. 1907 verteidigte er seine Magisterdissertation
»Die Staatsordnung des alten Georgien und Armenien«. Diese Arbeit war ein bedeu-
tender Beitrag zur Unlersuchung dieser Fragestellung,

1935 wurde ihm der Titel eines Doktors der Geschichtswissenschaften verliehen, und
1939 wurde er zum Ordentlichen Mitglied der Akademie der Wissenschaften der.
UdSSR gewihlt.

Die Anfinge der georgischen Geschichtsschreibung reichen in die Zeit vor dem Chri-
stentum zuriick, und ihre Entwicklung entspricht dem historischen Schicksal unseres
Volkes. In der Phase des politischen und kulturellen Aufschwungs Georgiens nimmt
auch die Bedeutung der Historiographic zu und gewinnt an Wissenschaftlichkeit (5.-14.
Jh.), wihrend sie in der Zeit der politischen Schwiche und des kulturellen Niedergangs
an Bedeutung verliert, einfacher wird und sich in eine chronologische Wiedergabe ver-
wandelt (15.-17. Jh.).

Der politischen und kulturellen Wiedergeburt Kartlis entsprach die georgische Hi-
storiographie des 18. Jh.s. Vaxu$ti Bagrationi (erste Hilfte des 18. Jh.s) stand auf dem
Niveau der curopiischen Geschichtsschreibung seiner Zeit, doch den georgischen Hi-
storikern der Folgezeit gelang es nicht, Vaxu$tis Niveau zu bewahren und
weiterzuentwickeln. Uber einen langen Zeitraum des 19. Jh.shinweg gab esim Georgien,
einer Kolonie des russischen Imperiums, keine giinstigen Bedingungen fiir ihre Entfal-
tung. Doch unter den Bedingungen des Aufschwungs der nationalen Befreiungsbewe-
gung seit der 2. Hilfte des 19. Jh.s begann sich die georgische Historiographic
wiederzubeleben. Ende des 19. Jh.s und zu Beginn des 20. Jh.s vergroBerte sich die
quellenkundliche Basis fiir die Geschichte Georgiens, man begann, archaologische, lin-
guistische, epigraphische und ethnographische Materialien und die Angaben auslindi-
scher schriftlicher Quellen einzubezichen, es gibt erste Versuche, Einzelfragen
monographisch abzuhandeln, und die Quellenkritik sowie die Anwendung vergleichen-
der Forschungsmethoden erreichten eine verhaltnismiafBig hohe Stufe. In dieser Zeit
verstirkte sich an der Orientalistischen Fakultat der Universitdt Petersburg allmihlich
das Interesse an der georgischen Sprache und der Geschichte Georgiens.

Als Absolvent der Orientalistischen Fakultit der Petersburger Universitiit, einer Fa-
kultit, die eines der bedeutendsten Zentren der damaligen européischen Orrientalistik
darstelite, ging I. avaxig vili, ausgeriistet mit wissenschaftlichen Forschungsmethoden
und der Kenntnis europdischer und orientalischer Sprachen, an die Erforschung der

2. Texte und Untersuchungen, NF.13,4 (Leipzig 1905).
3. Seine Beschreibung der georgischen Handschriften vom Berg Sinai wurde 1947 he:rausgegeben.



Geschichte Georgiens. Zu der Zeit, als er scine wissenschaftliche Arbeit begann, war ein
bedeutender Teil der zahlreichen schriftlichen Quellen und materiellen Denkmiiler der
georgischen Geschichte entdeckt, gesichert oder veroffentlicht. Aber die Bewertung

.........................

furchisvolles Verhiltnis zu allen Denkmailern der heimatlichen Vergangenheit vor, wo-
be:jedes Denkmal als untriigliche und wahrhaftige Quelle galt, wihrend man sich inden
chauvinistischen Kreisen der russischen Gromacht diesen Denkmiilern gegeniiber ab-
leknend und nihilistisch verhielt.

L. 3avaxigvili untersuchte mit strenger wissenschaftlicher Kritik dic Fakten, die als
unbestreitbare Wahrheit angesehen wurden. Die Historiker vor ihm waren nicht tiber
dea Rahmen von »Kartlis cxovreba« hinausgekommen, sie schrieben die Geschichte
Georgiens nach dessen Schema. »Kartlis cxovreba«, das unsere Vorfahren als »heiliges
Buch« bezeichneten, berichtet von der Geschichte Georgiens seit den iltesten Zeiten
(mch biblischem Vorbild) bis zum [8. Jh. Dieses Buch wurde von Zeit zu Zeit aufgefiillt
und fortgesetzi, es wurde bearbeitet. Das Werk ist ein hervorragendes Beispiel mittel-
aleerlicher Geschichtsschreibung, es diente der Gesellschaft seiner Epoche und brachte
ihe Interessen zum Ausdruck.

Ivanc avaxis vili nutzte die neu hinzugekommenen Quellen in erster Linie zur Kritik
an»Kartlis cxovreba«, um die Glaubhaftigkeit oder Unglaubwiirdigkeit von Nachrich-
ter zt beweisen. Seine »Geschichte der georgischen Nation« und die »Einleitung« dazu
berandeln die Geschichte Georgiens von altester Zeit bis zum 18. Jh. Dieses Werk ist
wit alle seine Arbeiten unter Beriicksichtigung der Errungenschalten der damaligen
wssenschaft abgefaBt. Er verwendete alle damals bekannten Quellen und wertete sie
krtisch. Die Kenntnis alter und zeitgendssischer europaischer Sprachen gestattete es
ihn, sowohl die in diesen Sprachen (griechisch, lateinisch, armenisch, persisch) reichlich
voliegenden Quellen als auch die Arbeiten zeitgendssischer russischer und europii-
scler Wissenschaftler zu nutzen und dic Errungenschaften der damaligen Historiogra-
phe zu beriicksichtigen.

Zuseinen Lebzeiten gab 1. Javaxisvili die Bande I und II der »Geschichte der geor-
gichen Nation« (bis zum Beginn des 13. Jh.s) vollstiandig heraus. Er bereitete auch den
BadIlI (die Geschichte des 13.-14. Jh.s) zur Ausgabe vor und gab den 1. Teil von Band
IV(13.-16.Jh.) heraus, wihrend die Geschichte des 17.—18. Jhs. in Form von Material in
senem Archiv erhalten blieb und nach seinem Tode veroffentlicht wurde.

Durch das kritische Studium der georgischen Geschichtsquellen legte 1. 3avaxisvili
den Grundstein fiir viele Hilfs- und Spezialgebiete der georgischen Geschichtswissen-
sclafi: die Quellenkunde, die Historiographie, die Diplomatik, die Paldographie. Er
barrindete die neue wissenschaftliche Serie »Ziel, Quellen und Methoden der Ge-
sclichte einst und jetzt«, in der er Schriften zu den genannten Disziplinen als Monogra-
phien herausgab. Im ersten Buch dieser Serie, das den mittelalterlichen georgischen
Gischichtswerken (vom 5.-18. Jh.) gewidmet ist, untersuchte er die Personlichkeit ein-
zene: Autoren sowie Fragen ihrer Weltanschauung, der Entstehungszeit eines Werkes,
de Terminologie historischer Arbeiten sowie der Schreibmethoden. In der gleichen
Sarriit legte er eine Periodisierung des georgischen Geschichtsdenkens und eine Be-
stinmung der Zeit und der Bedingungen seines Aufschwungs und Niedergangs vor.

Ab I ZavaxiSvili die georgische Geschichte zu erforschen begann, waren so bedeu-
teide Gebiete wie das georgische Recht und das georgische Wirtschaftsleben noch un-



erforscht. Mit seinen kapitalen Untersuchungen »Geschichte des georgischen Rechts«
(inzwei Binden), »Geschichte der georgischen Okonomie« (in zwei Banden) und ande-
ren Arbeiten legte er den Grundstein fiir deren wissenschaftliche Erforschung. Wie in
den anderen Fillen begann der Verfasser auch hier mit dem Studium der Quellen zur
Geschichte des georgischen Rechts und der georgischen Okonomie, mit ihrer kritischen
Sichtung und der Ermittlung der georgischen Terminologie auf den Gebieten des
Rechtswesens und der Wirtschaft.

Um die Zahl der georgischen Geschichtsquellen zu vergroBern, leistete 1. Zavaxig vili
neben dem quellenkundlichen Studium eine gewaltige Arbeit bei der Auffindung und
Edition von Geschichtsquellen. So fand er viele bis dahin unbekannte Quellen und gab
sie heraus (georgische Palimpseste, eine Handschrift von »Kartlis cxovreba« aus dem 15.
Jh., eine Handschrift des gleichen Werkes aus dem 17. Jh. u. a.).

Ivane 3avaxigvili war ein Forscher von umfassender wissenschaftlicher Erudition.-
Seine Untersuchungen zur georgischen und kaukasischen Sprachwissenschaft, zur Mu-
sik und materiellen Kultur der Georgier, zum historischen Schrifttum der Armenier und
anderen Gebieten zeichnen sich durch erstaunliche Griindlichkeit aus. Es istnur schwer
vorstellbar, dal} diese vielseitigen Arbeiten aus der Feder eines einzigen Wissenschaft-
lers stammen.

I. 3avaxi§vili verfolgte jede Erscheinung auf dem Gebiet der georgischen Ge-
schichtswissenschaft, nichts Neues und Progressives war ihm unbekannt. Bis in seine
letzten Lebensjahre arbeitete er aktiv und beriicksichtigte neuentdeckte schriftliche
Quellen und neu aufgefundenes archiologisches Material.

Mit der Entwicklung unseres Lebens strebt auch die georgische Geschichtswissen-
schaft vorwirts, vor ithr stehen neue Aufgaben, Neuentdeckungen und neue For-
schungsmethoden verlangen eine neuartige Betrachtung mancher Fragen. Vielleicht
erscheinen einige Thesen des groflen Wissenschaftlers nicht mehr giiltig, doch in der
georgischen Historiographie wird die Etappe, die I. 3avaxi3 vili eingeleitet hat, fiir im-
mer Bestand haben.

Wihrend seiner Titigkeit in Petersburg arbeitete 1. 3avaxi§ vili aktiv mit den wissen-
schaftlichen Gesellschaften zusammen, die in Georgien wirkten. 1907 wihlte man ihn
zum Ordentlichen Mitglied der Historischen und Ethnographischen Gesellschaft Geor-
giens, seit 1908 kooperierte er mit der Gesellschaft zur Verbreitung des Lesens und
Schreibens unter den Georgiern.

An der Petersburger Universitiit begann I. 3avaxig vili eine planméBige und gezielte
Arbeit zur Schaffung einer georgischen Wissenschaft, denn andere Kulturstitten, wo
solche Arbeit moglich gewesen wire, gab es noch nicht.

Seine erste wissenschaftliche Schrift wurde 1899 in Petersburg veroffentlicht. Von da
an bis zum Jahre 1917, als er die Universitdt Petersburg verlie3, publizierte er vierzig
wissenschaftliche Arbeiten, davon zwei in deutscher Sprache, zweiundzwanzig in russi-
scher Sprache und sechzehn in georgischer Sprache. Die deutsch abgefaBten Schriften
wurden in Deutschland gedruckt, die russisch geschriebenen in Ruflland (alle in St.
Petersburg) und die georgisch geschriebenen in Georgien.

Die russisch veroffentlichten Arbeiten stellen Artikel fiir verschiedene enzyklopadi-
sche Lexika, Bewerbungsschriften an der Universitét sowie Untersuchungen zur Auto-
kephalie der georgischen Kirche und zu anderen Fragen der georgischen
Kirchengeschichte dar. In russischer Sprache wurde auch seine Magisterdissertation



vorelegt. Seine grundlegenden Werke publizierte er jedoch auf Georgisch. Das ist kein
Zuill. Ivane %avaxis vili war bestrebt, Voraussetzungen dafiir zu schaffen, daf von nun
anfeorgien selbst das Zentrum der georgischen Wissenschaft und Bildung sein sollte.
Dicem Ziel dienten der von ihm 1903 in Pctersburg gegriindete Studienkreis fiir geor-

glsne Geschichte und der 1907 geblldetc Wissenschaftliche Kreis georglschc,r Studen-

tendessen Ziel cs seiner cigenen Aussage nach war, die georgische Jugend auf die
wis:nschafiliche Arbeit in georgischer Sprache vorzubereiten.

in von den Mitgliedern des Kreises verfafiter Sammelband wissenschaftlicher Un-
terschungen wurde 1915 herausgegeben. Dic Angehorigen dieses Krcises stellten auch
einBibliographie zur Geschichte Georgiens (19. und Beginn des 20. Jh.s.) zusammen.
DeVorbereitung dieses Unternehmens diente eine Umfrage, die an die Universititen
vorRuflland und Europa verschickt wurde. Ihr Anliegen war es zu ermitteln, wer wo
arbitete und studierte, auf welchem Gebiet er titig war und wer im Falle der Griindung
einr nationalen Universitit wiinschte, an ihr zu arbeiten oder das Studium fortzuset-
2enDie Umfragecrgebnisse gaben klar zu erkennen, daf3 die Idee der Griindung einer
geozischen Hochschuleinrichtung eine Grundlage besal3. Anfang des 20. Jh.s reifte in
derrogressiven georgischen Intelligenz der Gedanke daB es notwendig sei, eine natio-
naltlochschule zu griinden. Fiir eine Nation mit uralten Traditionen der Hochschulbil-
dur,und einer hohen Kultur war dieser Wunsch nicht unbegriindet. Eine Bekréftigung
die:s Wunsches war unter Ilia Cavéavazes Leitung der Baubeginn jenes Gebiudes des
geaischen Gymnasiums, das die fiihrenden Kopfe dieses Unternehmens in Wirklich-
keiilir die georgische Universitat bestimmt hatten.

hch der Februarrevolution 1917 reiste I. avaxis vili in die Heimat und begann mit
eini Gruppe Gleichgesinnter aktiv fiir die Griindung einer georgischen Universitét in
Tbsi zu wirken. Neben Befiirwortern hatte diese Idee auch Gegner. Manche meinten,
dawiirde zu einer Schwichung oder gar zum Zusammenbruch der kartwelologischen
ScHe von St. Petersburg fithren, andere dachten, die gcorgische Gesellschaft sei noch
nicl bereit fiir eine Universitdt, und unterstiitzten die Griindung einer Hochschule
anaen Profils (einer technischen oder landwirtschaftlichen Hochschule). Aber 1. 3a-
vaxvili filhrte die begonnene Sache zu Ende und croffnete am 26. Januar (8. Februar)
191 dem Gedenktag Davits des Erbauers (1089-1125), die Georgische Universitiit.
Aueinen Vorschlag wihlte man den bekannten Chemiker Petre Meliki§ vili zum Rek-
toris war fiir die Autoritat und den Ruf der neugegriindeten Universitat wichtig, da
eim internationalen Wissenschaftskreisen bekannter, bedeutender Wissenschaftler
daekloramt iibernahm. Zum Dekan der einzigen Fakultit, die es damals gab, der
Phisophischen, wihlte man I. avaxi§vili. Im Dezember 1919 wurde 1. 3avaxi3vili
darzum Rektor der Universitdt Tbilisi gewahlt, dieses Amt libte er bis 1926 aus.

Iden Jahren 1918-1921, als die Demokratische Republik Georgien bestand, war
I.3:axis vili aktiv an der Entscheidung aller bedeutsamen Fragen der georgischen Kul-
tureteiligt. Im Februar 1921, als SowjetruBland den im Mai 1920 zwischen Georgien
un”uBland geschlossenen Vertrag iiber die Anerkennung der Unabhiangigkeit Geor-
giel brach, versammelten sich die Hochschullehrer der Universitdt am 16. Februar zu
einauBerordentlichen Sitzung und baten um Aufnahme in die Reihen der Verteidiger
des'aterlands, woriiber eine Erkldrung verfaBt wurde, die im Namen des Professoren-
ratcan das Verteidigungskomitee beim Prasidium der Konstituierenden Versamm-
lungerichtet wurde. Diese Erklirung unterzeichneten der Rektor Ivane 3avaxisvili
under Sekretir des Rates Akaki Sanize.
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Trotzder schwierigen Bedingungen setzte I. 3avaxis vili auch nach der Griindung der
Sowjetmacht in Georgien seine aktive Titigkeit in Forschung und Lehre fort. Uber
Jahre hinweg hielt er an der Universitit Thilisi Vorlesungen, verfaite Programme und
Lehrbiicher. Die bekannten Historiker Simon 3ana3ia und Niko Berzeni§vili waren
seine Schiiler.

1926 wurde 1. avaxisvili vom Rektorenamt der von ihm gegriindeten Universital
abgelost und 1931 von der Leitung des von ihm gegriindeten Lehrstuhls fiir Geschichte
Georgiens entbunden. Am 23. Mirz 1936 hielt der Rektor K. Oragvelize vor dem Fakul-
tdtenrat einen Vortrag zu dem Thema »Zur Frage der Geschichte Georgiens«, der sich
hauptsichlich gegen Ivane 3avaxi§vili und seine Schule richtete. Die Diskussion dazu
dauerte vier Tage. Das Ziel von 1. 3avaxisvili und seinen Schiilern, vor allem von S.
Zanagiaund N. Berzenisvili, war es, 3avaxig vili und seine Schule zu retten. Wenn sie aul
einige strittige und ihrer Ansicht nach unannchmbare Thesen in den Arbeiten 1. 3ava--
xi§ vilis hinwiesen, hoben sie gleichzeitig die groBe Bedeutung hervor, die seine wissen-
schaftliche Titigkeit fiir das Studium der Vergangenheit Georgiens besaB. S. 3anagia
betonte in dieser tiberaus komplizierten und schwierigen Situation, in der diese »Unter-
suchung« stattfand , daB Ivane 3avaxigvili die geistige Linie Ilia Caveavaics fortsetzte.
Zwar iiberstand Favaxig vilis Schule diesen Vernichtungsversuch, aber der Griinder der
Universitidt mufite diese verlassen.

Trotz starken seelischen und physischen Schmerzes setzte 1. 3avaxigvili seine aktive
wissenschaftliche Arbeit fort. Seit 1935 leitete er die Sammlung von Materialien iiber dic
Heimarbeit und das Handwerk in Georgien, die in fiinf Banden herausgegeben wurden.
1936 wurde er als wissenschaftlicher Berater an das Institut fiir Kaukasiologie berufen.
Seit 1936 stand er an der Spitze der archidologischen Grabungen, die in Georgien durch-
gefiihrt wurden. Seit 1937 war er Direktor des Rustaveli-Museums, er leitete die Arbei-
ten fiir die Jubildums-Ausstellung anldBlich der 750-Jahr-Feier von Rustavelis
» Vepxistqaosani« und iiberhaupt die gesamte wissenschaftliche Seite des Jubildums. In
seinen letzten Lebensjahren schrieb er gemeinsam mit seinen Schiilern S. 3anasia und
N. Ber3enisvili ein Lehrbuch der georgischen Geschichte fiir die Schule und hielt 6ffent-
liche Vortrige zu verschiedenen Fragen der Geschichte Georgiens. Am 18. November
1940 verstarb er im Haus der Kiinstler, als er einen Vortrag hielt. Er wurde im Hof der
Universitit, die er gegriindet hatte, bestattet. Der Universitdt wurde sein Name verlie-
hen.

Im Jahre 1976 beging das georgische Volk festlich den 100. Geburtstag Ivane 3ava-
xi§ vilis. 1996 jahrt sich sein Geburtstag zum 120. Mal. 1976 wurde der BeschluB gefaft,
seine Werke in zwolf Binden herauszugeben. Leider sind bisher erst acht Binde er-
schienen. Es ist zu hoffen, daf3 es in den Jahren 1996-1997 gelingt, auch die restlichen
vier Binde zu veroffentlichen. Wir wollen diesen Beitrag mit Ivane 3avaxis vilis Worten
beenden: »Zwischen den Kulturschaffenden und der Gesellschaft entsteht eine gegen-
seitige Verpflichtung. Der Kuiturschaffende ist titig und leistet seine Pflicht gegeniiber
seiner Nation; aber wenn sein Schaffen eine so grofie Bedeutung hat, dal} es nicht nur
seinen Zeitgenossen, sondern auch der nichsten Generation und den Generationen
kiinftiger Jahrhunderte als kostbarer Schatz verbleibt, dann sind sie ihrerseits sittlich
verpflichtet, dieses Kulturschaffenden zu gedenken und sein Werk, den von ihm hinter-
lassenen Schatz, so unversehrt zu bewahren, wie ihn der Autor seinerzeit geschaffen
hatte.«

Unsere Pflicht ist es, dem Andenken unseres grof3en Vorfahren Ehre zu erweisen.
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Diitri Letodiani

Athasien (Abasgien) in den Bezichungen zwischen Byzanz und Egrisi
(88. Jahrhundert)

rer byzantinische Historiker Prokop von Caesarea schrieb zu seiner Zeit (in den
viesiger/fiinfziger Jahren des 6.Jh.s): »Nach den Apsilen und der Halbmondkiiste sie-
delim zweiten Teil an der Meereskiiste die Abasgen [...] Die Abasgen waren seit alter
Z¢ Untertanen der Lasen, doch sie hatten immer zwei cigene Anfiihrer, von denen
eint im westlichen Teil eingesetzt war und der andere im ostlichen.«' Prokop vermerk-
te, a3 die Apschilen, Swanen und Skymner (Letschchumer) zum Koénig von Egrisi
(Lédka) schon »seit alter Zeit«in cinem Untertanenverhéltnis standen, und man meint,
dasie nicht spiter als Ende des 4. Jh.s unter die Macht der Herrscher von Egrisi gerie-
ten Hervorzuheben ist, daB Prokop die Ereignisse vom Beginn des 6.Jh.s als Realien
seirr Zeit wahrnahm und sie auch so an mehreren Stellen seiner Werke wiedergab®, so
dakein Ausdruck »seit alter Zeit« anderthalb Jahrhunderte oder mindestens ein Jahr-
hudert bedeutet, daB folglich anzunehmen ist, dal die Abasgen (Abchasen) seit der
ersn Hilfte des 5. Jh.s zum Bestand des Reiches Egrisi (Lasika) gehorten.

'on Abasgien (Abchasien) ganz abgesehen, vermerkte Prokop das Verhiltnis von
Aphilien, Swanetien und Skymnien (Letschchumi) zu Egrisi (Lasika) als »Unterta-
nererhiltnis«, und dies kam darin zum Ausdruck, daB3, wie seinen eigenen Ausfithrun-
gerzu entnehmen ist, in Swanetien und Letschchumi anstelle eines verstorbenen
Anihrers der Konig von Egrisi einen Anfithrer aus der dortigen Dynastie ernannte.
De byzantinischen Historiker Menander aus dem 6. Jh. zufolge bestand das »Unterta-
nererhiltnis« Swanetiens gegentiber Egrisi in der Zahlung von Tribut.* Apschilien
bed3 Prokop zufolge keinen Herrscher aus dem eigenen Volk, sondern es wurde von
einn Beamten (Strategos) des Konigs von Egrisi regiert, dem der Burgherr von Zabile
(Ceclda), dem administrativen Zentrum Apschiliens, unterstand.’ Wie gesagt, be-

. Procop, De bello gothico, VIII, 3. 12 zitiert nach: Bizantieli mcerlebis cnobebi sakartvelos
Sesaxeb, georgika (im folgenden abgekiirzt: G) II (Tbilisi 1965) 132-133.

. S. 3anagia: Sromebi II (Tbilisi 1952) 318-319; G. Melikisvili: Istoriuli kolxetis mosaxleoba ax. c.
pirvel saukuneebsi, in: Sakartvelos istoriis narkvevebi I (Tbilisi 1970) 556-558; N.Lomouri:
Egrisis samepos istoria (Tbilisi 1968) 70-72; D.Musxelidvili: Sakartvelos istoriuli geograpiis
sakitxebi (Thilisi 1977) 85-101.

. Procop, De bello persico 1, 10; 11, 15 (G I1 47-52, 52-57).

Menandr,, fr. 11, zitiert nach: Bizantieli mcerlebis cnobebi sakartvelos Sesaxeb (G 111, bergnuli
teksti kartuli targmanita da komentarebit S. Qauxcisvilisa [Tbilisi 1936]) 225.
. Procop, De bello gothico VIIL, 9.
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zeichnete Prokop die Bezichungen Abchasiens (Abasgiens) zum Konig von Egrisi (La-
sika) als Untertanenverhiltnis und berichtet nichts weiter dariiber, aber es ist Tatsache,
daB Abchasien (Abasgien) zum Staat Egrisi gehorte, und moglicherweise hatte Abasgi-
en gegeniiber dem Konig von Lasika ebensolche Verpflichtungen wic die anderen hier
aufgefiihrten Provinzen mit einem Anfithrer aus der cigenen Bevolkerung,

In Prokops obiger Nachricht ist auch der Siedlungsraum der Abasgen (Abchasen)
genannt:die Nordostkiiste des Schwarzen Meeres. Sie siedelten nach den Apschilen und
der Halbmondkiiste im zweiten Teil an der Meereskiiste. Beriicksichtigt man, daB sich
nach Plinius (1.Jh. n.Chr.) die Nordwestgrenze der Apschilen (auf die auBer Plinius
keine einzige zeilgenossische Quelle direkt Bezug mmmt) bis zu der befestiglen Stadt
Cxumi (Sebastopolis [Sochumi]) der Sanigen erstreckte® und sich von Cxumi (Sebasto-
polis) bis Pityunt (Bi¢vinta) die Halbmondkiiste anschlie3t, so kann das Siedlungsgebict
der Abasgen (Abchasien) als ermittelt gelten. Sie siedelten im 6. Jh. an der Kiiste nord--
westlich von Pityunt bis zum Flul Abaskos (Psou) im Kreis (Gagra. Wahrend sich zur
Zeit von Flavius Arrianus (2.Jh. n.Chr.) das Siedlungsterritorium der Sanigen an der
Nordostkiiste des Schwarzen Meeres von Cxumi (Sebastopolis) biszum Akeunta (Scha-
che) ausdehnte’, tritt im 5.Jh. einem anonymen Kommentator des Flavius Arrianus
zufolge der Name der Sanigen von Pityunt (Bi¢vinta) hls zum Fluf3 Abaskos (Psou) iiber
cine Strecke von 240 Stadien nicht mehr in Erscheinung. 8 Dic iibrigen ihrer angestamm-
ten Gebiete behaupteten die Sanigen weiterhin, und von Cxumi (Sebastopolis) bis
Akeunta (Schache) zu den Grenzgebicten der Dshiker stellen sie den Hauptteil der
Bevolkcrung Zur ethnischen Zugehorigkeit der Sanigen gibt es direkte Quellenhin-
weise (Hippolyt von Rom, Eusebios von Caesarea, Chronicon Paschale), die unwider-
sprochensind: daf3 sw kartwelischer Abstammung sind, daf3 die Sanigen dasselbe wie die
Sanen (Lasen) sind.'® Diese und andere hier aufgeworfene Fragen werden ausfiihrlicher
unter Bezug auf die entsprechende Literatur an anderer Stelle erortert.'’ Deshalb hal-
ten wir uns an dieser Stelle nicht langer auf und betonen nur, dal3 das Reich Egrisi wie
andere Reiche und Vereinigungen staatlichen Typs (von Ausnahmen abgeschen) im
wesentlichen auf der Grundlage einer Vereinigung von Stimmen gleicher Abstammung
entstand und sich entwickelte.

Was Prokops Nachricht betrifft, dic Abasgen hétten immer zwei eigene Anfiihrer
gehabt, so entspricht das nicht den Tatsachen. Seit der Name der Abasgen auf dem
Territorium der historischen Kolchis in der griechisch- und lalemsprachlgen Literatur
zum erstenmal erschien (im 2. Jh. n.Chr.), kennen alle Quellen' die Abchasen ( Abas-

6. Plin., Naturalis historia VI, 16; Vestnik drevnej istorii 1949/ 2, 290-29].
7. Arrian, Periplus Ponti Fuxini, zitiert nach: Plavius ariane, immogzauroba $ avi zyvis gar§emo,
targmarni, gamokvleva, komentari da ruka N. KeCaymasisa (Tbilisi 1961) Paragr. 18, S. 43.
8. Anonym., Periplus Ponli Euxini, anonimi V saukunisa (G 11, Paragr. 15, S. 9-10).
9. Ebenda Paragr. 10, Paragr. 13-16.
10. Hippolyt, Chronic. IV, fr. 223 (G I 20); Euseb., Chronic. (G I 32); Chronica Paschale (G IV, |
10).
11. D. Letodiani: Apxazetis, apsiletis da sanigetis politikuri damokidebuleba egristan (lazikastan)
IV-VIII ss-8i (Thilisi 1991).
12. Arrian a.0. Paragr. 17, 18, S. 43; Elii, fr., V. V. LatySev: Izvestija drevnich pisatelej o Skifii i
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gen als konsolidierten Stamm, der unter einem Anfithrer vereinigt ist. Nur Prokop von
Casarea erklirt, unter dem Namen Abasgien (Abchasien) seien zwei Stammeseinhei-
tenu verstehen, in Wirklichkeit zwei voneinander absolut unabhanglge politische Ver-
walungsemhelten Das fixiert Prokop mindestens achtmql obwobl dafiir kginerjei
Fakenmaterial zur Verfugung steht und auch die soznalokonomlsche und politische
Enwicklung Abasgiens keine Basis bietet anzunehmen, daB3 der bis dahin unter einer
Maht vereinte Stamm der Abasgen sich im 6.Jh. in voneinander vollig unabhingige
adrinistrative Einheiten geteilt hiatte. Zwar nennt Prokop im Nordwesten der politi-
schn Einheitder Abasgcen als unmittelbare Grenznachbarn die an der Kiiste siedelnden
Dsiken (»nach den Grenzen der Abasgen leben entlang des Kaukasusgebirges die
Breher, zwischen den Abasgen und den Alanen. Und an der Kiiste des Pontos Eu-
xeios sind die Ziechen angesiedelt«'*). Doch an gleicher Stelle, in der Fortsetzung
diess Textes, bietet er eine Nachricht ganz anderen Inhalts, die die erstere ausschlieBt:
»Da Zichern setzte frither der Kaiser der Rémer den Konig ein, gegenwirtig aber
ﬂlgn sich diese Barbaren den Rémern gar nicht mehr. Nach ihnen leben die Sanigen.
De:n Kiistenteil hatten die Rémer seit alter Zeit in Besitz. Hier an der Meereskiiste
erbuten die Romer zwei Festungen: Sebastopolis und Pityunt... Gegenwirtig sind
ihnn (den Rémern) nur diese zwei Festungen geblieben, wo sie bis in unsere Zeit
Wahtposten hatten.«"” Prokop fiihrt die Situation in Verkniipfung mit solchen dauer-
tenealen Ereignissen an, daB man nicht umhin kann, ihm Glauben zu schenken'®

Auerdem weist ein anonymer Schriftsteller des 5. Jh.s, der Prokop zeitlich vorau.sgcht,
dirgt darauf hin, da »der Flu3 Akeunt (der Basis genannt wird) die Dshiken und
Sargen trennt... Vom Wasser des Akeunt bis zum Wasser des Abask leben die Sani-
gem17 Ebenso verweisen die Schriftsteller fritherer Jahrhunderte eindeutig auf die
Verreitung des Stammes der Sanigen bis zum Akeunt, der die Sanigen von den Dshi-
kertrennte, beispielsweise eine so untriigliche Quelle wie Flavius Arrianus'®. DaB die
Sargen dieses ihr Herrschaftsgebiet und ihre Selbsténdigkeit so behaupteten, daf3 es
deDshiken nicht gelang, auf dieses Territorium vorzudringen, und auch keine anderen
Vetinigungen ihr Ethnos hier vernichten konnten, davon zeugen auBler den Nachrich-
tenics anonymen Schriftstellers aus dem 5. Jh. und Prokops von Caesarea auch Guellen
spacrer Jahrhunderte, z. B. betrachtet Konstantin Porphyrogenetos (Kaiser von By-
zan 912-959) fiir die Vereinigung der Abasgen (unter der auch die Sanigen zu verste-

Kavkaze, Vestnik drevnej istorii 1948/ 2, 260; Orphica, zitiert nach: Orpikuli argonavtika,
3velbersnulidan kartuli targmani da komentarebi N. Melasvilisa ...(Tbilisi 1977) 204; Notitia
dignitatum, or. XXXI (G I 171); Theodorit, Kirchengeschichte, V, 14, (G I, 227); Anonym.,
Periplus Ponti Euxini, Paragr. 10 (G 11 8); Justinian, Novella, XXXI (G II 37) und andere.

. Procop, De bello gothico VIII, 3 (G IT 133-135. 155-161).

. Ebenda VIII, 4 (G 11 135).

. Ebenda VIII, 4 (G 11 135-137).

. Im Jahre 542...»als Chosro, der Kénig der Perser, den die Lasen nach Petra fiihrten, beschloB,
dorthin persische Truppen zu entsenden, um diese Festungen (Sebastopolis und Pityunt) zu
erobern und sie dort in den Wachtiirmen zu stationieren« (G I1 137).

Anonym., Periplus Ponti Euxini, Paragr. 15,16 (G 11 10).
. Arrian, Periplus Ponti Euxini, Paragr. 18, 43.

-— o e =
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hen sind) als Nordwestgrenze zu den Dshiken den FluB Nikopsia'’, und ein Chronist der
Koénigin Tamar (in den achtziger Jahren des 12.Jh.s) nennt die Sanigen als dem Stamm
der Keschigen (Dshiken) gleichstehende Stammesvereinigung.

Daraus folgt, daf von den beiden Stammeseinheiten, dic zu der unter dem Namen
Abasgien gebildeten politischen Vereinigung gehorten, eine die ethnopolitische Einheit
der Sanigen war (vom Flu3 Abaskos bis zum FluB Akeunt) und die andere die eigentli-
che Stammeseinheit der Abasgen. Doch als Prokop von Caesarea seine Kriegsgeschich-
te schrieb (in den Jahren 545-550 und 553)21, in der er die erwiahnten Nachrichten
anfiihrle, waren diese beiden ethnopolitischen Einheiten unter dem Namen Abasgien
vereinl, und so war dies am Hof von Byzanz bekannt. Daher scheint es verstandlich, da
Prokop diesen in den offiziosen Kreisen von Byzanz anerkannten Terminus verwende-
te, obwohl er genau wuBte, daf als Nachbarn der Dshiken ostlich an der Kiiste das
Ethnosder Sanigensiedelte und diesen ebenso ostlich die eigentlichen Abasgen benach-
bart waren. Aus Prokops Uberlieferung erfahren wir auch, dal die Vereinigung dieser
beiden cthnischen Einheitcn das Ergebnis politischer Malnahmen war, die vom byzan-
tinischen Hof in diescr Region bewuf3t durchgefiihrt wurden. Mafinabhmen ersten Ran-
ges, die Byzanz in dieser Region durchfiihrte, waren, dall man die Abasgen
christianisierte und es diesem Stamm verbot, die Kinder zu Eunuchen zu machen und
sie zu verkaufen. Prokop gibt diesen Umstand folgendermaflen wieder: Die Abasgen...
»verehrten bis in unsere Zeit Haine und Wilder. Die Baume stellte sich der Barbar aus
irgendeiner Naivitit heraus als Gotter vor. Von ihrer eigenen Regierung haben sie we-
gen deren Silbergier fiirchterliche Unterdriickung erfahren... Sobald man in diesem
Stamm Kinder hiibschen Aussehens und schonen Korpers erblickte, trennte man sie
unverziiglich von ihrcn Eltern, machte sie zu Eunuchen und sandte sie in das Land der
Romer, um sie dort an Kunden zu verkaufen... Daher kommt es, daf die Mehrzahl der
Eunuchen im Land der Rémer, besonders aber im Ko6nigspalast, vom Stamm der Abas-
gen sind.«** Die Viter der verschnittenen Kinder aber totete man, damit sie nicht fiir das
Ungliick ihrer Kinder Rache nehmen konnten.” Unter dem byzantinischen Kaiser Ju-
stinian 1. »verinderte sich die Lage der Abasgen, sie wurde besser. Sie nahmen den
christlichen Glauben an, und Konig Justinian sandte einen Eunuchen des Hofes zu ih-
nen, der vom Stamm der Abasgen war und Euphrata hieB. Er verbot ihren Konigen
streng, von nun an noch jemanden zu verschneiden... Das nahmen die Abasgen mit
Freude auf, ermutigt durch den Befehl des Konigs der Romer... Damals lie Konig
Justinian im Land der Abasgen eine Kirche fiir die Muttergottes erbauen und stellte
Priester und Kirchendiener fiir sie ab und erreichte, daB sie die christlichen Sitten an-
nahmen. Bald toteten die Abasgen beide K('jnige.«24

Aus dem angefiihrten Text ist ersichtlich, daB Justinian I. in der unter dem Namen
Abasgien (Abchasien) geschaffenen Vereinigung mit gewissem diplomatischen Takt

19. Const. Porphyr., De adm. imp. (G IV T. 1S. 283).

20. S. Qauxcisvili (hrsg.): Kartlis cxovreba 11 (Tbilisi 1959) 49.
21. G 11 39.

22. Procop, De bello gothico V111, 3-4 (G 11 133-134).

23. Ebenda.

24. Ebenda.
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MaBn.hmen politischen und religiosen Charakters durchfiihren lieB. Bei dicsem Vor-
gehennutzte der Imperator geschickt die Unzufriedenheit weiter Kreise der Abasgen,
die au der Furcht vor dem zu erwartenden Verschneiden und Verkauf ihrer Kinder
beruhe. Auflerdem betrachtete Justinian dabei die am byzantinischen Hof erzogenen
abhsBicheh Eunuthén als zavérldssige Stiitze, die offenbar speziefl darauf vorbereitet
worde waren. im Bedarfsfall fiir den Vollzug dieser MaB3inahmen in der Region einzu-
trcten wurde doch einem von thnen, Euphrata, von der byzantinischen Krone die
Durchiihrung einer ganzen Reihe von Mafinahmen in Abasgien und Sanigien anver-
traut,

Proop von Caesarea und die Novellen Justinians 1., deren Herausgabe in das Jahr
535 daiert wirdzs, berichten nicht direkt dariiber, wann diese Ereignisse in Sanigien und
Abasgen stattgefunden haben, obwoh! Justinian in diesen Novellen sein Wirken in
Westgorgien fast akribisch und gleichsam stolz schildert. Nacheinander zahlt er auf,
daB di: Lasen durch seine Tatkraft der byzantinischen Herrschaft unterworfen wurden,
daf} erin Lasika die Festung Petra in eine Stadt verwandelte und ihr scinen hohen
Name: verlieh, daB er von den Persern die lasischen Festungen Skanda, Sarapanisi,
Muchurisi und andere zurtickgewann, dal im Lasenland zu seiner Zeit Stadte entstan-
den, d3 er befreundete Stamme habe, unter ihnen die Abasgen, und anderes.” In sol-
chem ‘all ist es schwer zu glauben, Justinian habe vor dem Jahr 535 in Abasgien
(Abchsien) das Christentum verbreitet, Priester und Kirchendiener dafiir eingesetzt,
dort dr Muttergottes eine Kirche errichtet, das Verschneiden und Verkaufen von Kin-
dernveboten, zwei Regierungen gestiirzt, eine einheitliche Macht eingesetzt und all das
nicht it seinen im Jahre 535 herausgegebenen Novellen verzeichnet, und dies um so
mehr, s sowohl Schriftsteller zur Zeit Justinians als auch spaterer Zeit” diese Ereig-
nisse bsonders hervorheben. DaB die Abasgen (Abchasen) im Jahre 548 christianisiert
sind ud die byzantinische Obrigkeit hier auch andere damit in Verbindung stehende
Aktioren durchgefiihrt haben muB, darauf verweist Prokop unmittelbar.?®

Auler den aufgefithrten Mafinahmen fiithrte Byzanz in der unter dem Namen Abas-
gien (xbchasien) geschaffenen politischen Vereinigung weitere politische Aktionen
durch die Stationierung von Truppen, die Einfithrung byzantinischer Sitten und Bréu-
che usv.), was einen groBen Aufstand der Abasgen und Sanigen im Jahre 550 zur Folge
hatte.?Hitte Byzanz die letztgenannten Aktionen in den Jahren 535-542 durchgefihrt,
so wirt die Reaktion der Sanigen und Abasgen nicht so spit erfolgt. Daher ist eher
anzunhmen, daf Byzanz diese MaBnahmen etappenweise vollzog (in den Jahren
535-52 und 549--550). Diese chronologischen Rahmen kénnen als einc Variante gelten,
weil beanntlichim Jahre 542 Egrisis Konig GubazII.,der iiber die byzantinische Politik
in Egrii unzufrieden war, iranische Truppen unter der Fiihrung von Chosro Anuschir-

25. . V. Udal’cova: Zakonodate!’nye reformy Justiniana, Vizantijskij Vremennik 26 (1965) 21. 24,
(1136-37, G 111 186.

26. dstinian, Novella IX, XXXTI (XXXIII) (G II 31-37).

27. ¥ocop, De bello gothico VIII, 4 (G II 133-135); Euagrius 1V, 22 (G 111 297); Joannis Zonarae,
V.1 (G VI228-230).

28. Focop, De belio gothico VIII, 4 (G II 138).
29. kocop, De bello gothico VIII, 9 (G II 157-158).
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wan . gegen Byzanz nach Egrisi holte.* Das ganze Reich Egrisi stand bis zum Jahre 549
unter dem EinfluB Irans und kdmpfte mit diesem gegen Byzanz. Im Jahre 549 aber, als
Chosro Anuschirwans Absicht bekannt wurde, Gubaz zu t6ten, die Lasen aus ihren 1
Siedlungsgebieten zu vertreiben und an ihrer Stelle Perser anzusiedeln, erhob sich Gu-
baz gegen die Iraner und bat die Byzantiner um Hilfe. Im gleichen Jahr sandte Justinian
Gubaz Truppen zu Hilfe, und mit vereinter Kraft griffen sie die Iraner an.>' Aus diesem
Grund hatte die Fiihrung von Byzanz in den Jahren 542-548 weniger Moglichkeiten, ihre
Politik im Reich Egrisi, und zwar in Sanigien und Abasgien, zu verfolgen, obwohl wir
nicht ausschlieen, daf der Kaiserhof auch in jenen Jahren dort seine Tatigkeit fortsetz-
te.

Byzanz wirkte in Sanigien und Abasgien (von Pityunt|{Bi¢vinta] bis Akeunta[Scha-
chel]) fiir ein bestimmtes politisches Ziel. Dieses bestand darin, die Sanigen und Abasgen
seiner unmittelbaren Verwaltung zu unterstellen und diese Gebiete in seine Provinz zu-
verwandeln. Dies bedeutete natiirlich, daB} diese Region dem Staatswesen Egrisi verlo-
renging. Auf diesc Zielstellung Byzanz’ und entsprechende Aktivitat wies Prokop von
Caesarea direkt hin: » Als man ihre Konige vernichtete, wie das eben erst von mir erzahlt
worden ist, standen die Soldaten der Romer, vom Kaiser ausgesandt, sehr oft in ihrem
Land, und sie wollten dieses Land der Gewalt der Romer unterwerfen, und sie legten
ihnenimmer irgendwelche neuen Vorschriften fest.>* Aus Prokops Ausfithrungen geht
hervor, daB der kaiserliche Hof zur Erreichung seines Zieles in Sanigien und Abasgien
mehrere Mallnahmen durchlithren muflte. Anfangs war er bestrebt, dies alles auf fried-
lichem, diplomatischem Wege zu bewerkstelligen, und nutzte dazu die in Konstantino-
pel méglicherweise besonders erzogenen abasgischen Eunuchen®® und weite Kreise der
ortsansissigen Bevolkerung. Aber das erwies sich als nicht ausreichend, die Absichten
des Imperiums umzusetzen, und so wandte sich die Staatsmacht der Gewaltpolitik zu
und sandte, wie Prokop berichtet, oft Soldaten in das Land, um sie der Gewalt der
Romer zu unterwerfen. »Durch diese Gewalt gerieten die Abasgen in eine geradezu !
unertrégliche Lage. Aus Furcht, von jetzt an zu Sklaven der Romer zu werden, setzten |
sie wieder ihre Fiihrer ein, im 6stlichen Teil einen namens Ophsites und im westlichen |
Skeparnas.«>* Aus diesem Kontext ergibt sich, daB die erste Protestaktion, die die unter .
dem Namen der Abasgen geschaffene Vereinigung gegen die byzantinischen
Unterdriicker durchfiihrte, die Zweiteilung dieser Vereinigung war. Diese Vereinigung
war ja vom Kaiserhof gewaltsam geschaffen worden, und sie bestand aus zwei unter-’

30. Procop, De bello persico I, 2 (G 11, 23. 63); 11, 29 (G I1 103).

31. Procop, De bello persico I1, 28,29 (G 11 96. 98. 99).

32. Procop, De bello gothico VIIL, 9 (G 11 157).

33. Aus Prokops obigen Nachrichten ist gut zu ersehen, daB der Hauptmarkt, auf dem die verschnit-
tenen abasgischen Kinder gehandelt wurden, Byzanz war. Dies und der Umstand, daB die
Mehrheit der Eunuchen am Kaiserhof abasgischer Herkunft waren, fithrt uns zu der Uberle-
gung, dal Byzanz bei den abasgischen Herrschern als Besteller und auch als Forderer dieser
Sache fungierte. Vielleicht war die Zunahme der abasgischen Eunuchen am Kaiserhof nicht nur
dazu gedacht, sie fiir die ihnen angemessenen Zwecke zu verwenden, sondern sie bewuBt zu
erziehen und auszubilden, um sie als Mittel der byzantinischen Politik an der Nordostkiiste des
Schwarzen Meeres einzusetzen.

34. Procop, De bello gothico VIII, 9(G 11 157).
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schiedichen Stammeseinheiten (den Stammen der Sanigen und der Abasgen). DaB dies
so wa, ist auBBer dem oben Gesagten auch aus Folgendem ersichtlich: Wire die unter
dem lamen der Abasgen geschaffene Vereinigung aus zwei abasgischen Einheiten ge-
bnldelworden hadttensie sich im Kampf gegen denstarken Feipd pight gefrennt, sogdern
engemm einen Flihter 7usammcngeschlosscn Durch die von den Byzantinern gewalt-
sam virgenommene Vereinigung und iiberhaupt durch jhre in dieser Region betriebene
Politi: wurden die Sanigen starker beeintriichtigt als die Abasgen. Durch diese Politik
verlorn sie ihre Eigenverwaltung und auf der internationalen politischen Arena sogar
ihrenNamen. Vielleicht handclte Byzanz ganz bewuf3t gegen dic Sanigen. Die Sanigen
verkdperten, wie gesagt, einst fast die machtigste Vereinigung an der Nordostkiiste des
Schwazen Meeres, ihr Siedlungsgebiet erstreckte sich von Sebastopolis (Cxumi) bis
zum RuB3 Akeunta (Schache). Byzanz scheint eine so michtige Vereinigung in dieser
Regim nicht genehm gewesen zu sein, und deshalb setzte es bei seiner Politik auf die
Abasgn, doch seine Gewalttitigkeit rief die Unzufriedenheit beider Stimme hervor,
und in Jahre 550 crhoben sie sich gegen dic Byzantiner.

Dic Aufstindischen hofficn auch auf die Unterstiitzung durch dlC Perser. »In dem
von dn Romern und den Lasen abgefallenen Land der Abchasen«” traf der persische
Feldh:rr Nabede mit semen Truppen ein, doch er nahm nur abasgische Geiseln und
verliei bald diesc Gegend ® Die Aufstindischen blicben den Byzantmern gegeniiber
alleinJustinian hatte zahlreiche Truppen gegen sie entsandt.”’ Der Fiihrer des westli-
chen kils (Sanigiens) Skeparnas hielt sich auf Einladung des persischen Schahs Chosro
Anushirwan an dessen Hof auf. Offenbar betrachteten die Perser Sanigien, weil es von
den Bzantinern starker geschadigt worden war, als sicherere Stiitze.

Alder Abasgenfiihrer Ophsites vom Eindringen der Byzantmer erfuhr, »sammeclte
er alll Abasgen und beschloB, dem Feind entgegenzutreten«®. Aufopferungsvoll
kimpten die Aufstindischen gegen die Eroberer, doch sie unterlagen in dem unglei-
chen lampf. »Dem Anfiihrer der Abasgen Ophsites gelang mit einigen Ménnern die
Fluchi und er begab sich zu den benachbarten Hunnen... Die iibrigen aber wurden
entweler samt den niedergebrannten Hausern zu Asche oder ficlen in die Hand des
Feinds... Die Mauer der Burg (Trachea- Ga%ra) machte man dem Erdboden gleich und
verwaidelte das ganze Land in eine Wiiste.«

Au dicser Nachricht geht hervor, daB die byzantinischen Truppen einen Teil der
Abasgn vernichteten, einen anderen Teil gefangennahmen und daB3 sich nur ein kleiner
Teil duch die Flucht retten konnte, wihrend das ganze Siedlungsgebiet der Abasgen in
cine Wistenei verwandelt wurde. Moglicherweise ist diese Nachricht Prokops iibertrie-
ben urd wird der Realitit nicht ganz gerecht, doch scheint es glaubhaft, daB3 die Byzan-
tiner gausam gegen die Aufstindischen vorgingen. Nach alldem hinderte Byzanz nichts
mehr aran, seine Pldne in die Wirklichkeit umzusetzen und die Region seiner unmittel-
barenHerrschaft zu unterstellen. Wenn der Historiker Agathias Scholastikos aus der

35. ibenda (G 11 155).

36. ibenda (G 11157).

37. ibenda. . LA
38. ibenda (G I1158). L TN
39. ibenda (G II 161). i R
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zweiten Hilfte des 6. Jh.s* und der zur selben Zeit wirkende Schriftsteller Theophanes

von Byzanz*' den Namen Abasgos gegen Ende des 6. Jh.s als von Lasika fast abgetrennt
erwihnen, so schreibt Johannes Zonaras, der frishbyzantinische Quellen nutzt, an der ]
Wende vom 11. zum 12. Jh. direkt bei der Behandlung der Justinianischen MaBnahmen |
in Abasgien: »Seither (d. h. seit der Zeit Justinians 1.) wurde kein einziger Statthalter |
Abasgiens aus der einheimischen Bevolkerung ernannt. Dorthin sandten die Konige der
Romer Archonten, und die letzteren leiteten die Staatsangelegenheiten nach dem Dik-
tat der Konige.«* 1

In Ubereinstimmung mit dieser Angabe des Johannes von Zonara (daB die Byzanti-
nerinder unter dem Namen Abasgien gebildeten Vereinigung ihre unmittelbare Admi-
nistration errichteten) steht die Tradition von Kartlis Cxovreba, die in manchen Filien
Anachronismen im Verhiltnis zu den griechischsprachigen Quellen aufweist. Als Bei-
spiel fiihren wir nur eine Mitteilung juansers an, derzufolge es Vaxtang Gorgasal gelun-'
gen sei, Abchasien in den Verband Georgiens einzugliedern: Konig Vaxtang Gorgasal
habe in der zweiten Hillte des 5. Jh.s Byzanz durch Krieg Abchasien abgerungen, aber
dann nur das »Land« zwischen dem Egris Cqali (I"alizga) und dem Klisura behalten.*’ |
Dabei wissen wir aus der zuverlissigen Quelle dcs Prokop von Caesarea genau, daly
Apschilien, Sanigien und Abchasicn (Abasgien) seit alter Zeit (seit dem Ende des 4. und
der ersten Hilfte des 5.Jh.s) zum Bestand des Reiches Egrisi gehorten. Es ist Gegen-
stand ciner speziellen Untersuchung, warum die georgischen Quellen diesen Anachro-
nismus aufweisen. Doch in diesem Fall ist die Hauptsache, daB die Autoren von Kartlis
Cxovreba die Macht von Byzanz (das sie Griechenland nennen) kennen und wissen, daf3
es den Nordwesten vom Klisura (Cxumi [Sochumi]) bis zum Ende des 8. Jh.s beherrsch-
te, und daf diese Region ein Beamter des byzantinischcn Hofes (Johannes Zonaras
zufolge ein Archont) regierte, den uander und Vaxusiti Bagrationi unter dem Namen
eines griechischen Eristawi erwihnen. Diese Region aber bezeichnen die georgischen
Quellen oft als Griechenland.

Nach Leonti Mroveli ist vom Lixi-Gebirge bis zum Flu} Klein-Chasariens, »wo der
Gipfel des Kaukasus aufragt«, der Anteil des Egros‘“, doch seit alter Zeit »...blieb das:
Land unterhalb des Egris Cqali in griechischer Hand«*’. Auch 3uanger, der diese An-
sicht Leonti Mrovelis iiber die Nordwestgrenze von Egrisi fortfithrt, schreibt mehrfach,
daB das Land unterhalb des Egris Cqali, seit der zweiten Hilfte des 5. Jh.s unterhalb des
Klisura, politisch Griechenland (Byzanz) ist*®: »[...] es kamen die Griechen aus Abcha-
sien, denn die Griechen hatten alles Land unterhalb des Egriscqali [...] Wir suchten die
Grenze Kartlis von den Griechen«*’; oder: »Und der Kaiser erkundigte sich nach der

40. Agath., Hist., fr. 3 (G II1 44).

41. Theophan. Byzant., Chronogr., fr. 3 (G 111 257-258).

42. Joannis Zonarae XV, 1 (G VI1230).

43. S. Qaux&idvili (Hrsg.): Kartlis cxovreba 1 (Thilisi 1955) 177.
44, Qauxcisvilia.O.15.

45. Qaux¢&idvili a.0.123.

46. Daher meinen wir, daB eingehendere Studien nétig sind, wenn von den ethnologischen Proble-
men dieser Region die Rede ist, denn die zu verschiedener Zeit verwendeten Bezeichnungen
der Region sind bisweilen nicht der ethnischen Zusammensetzung ihrer Bevolkerung adiquat.
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Grenze Griechenlands, dem Land an der Kiiste des Meeres, das Abchasien ist.«*® Wie
gesegt, wurde seit der Zeil Vaxtang Gorgasals (scit der zweiten Hilfte des 5. JTh.s) die
Nordwestgrenze Georgiens vom Egriscqali an den Klisura verlegt. Das zwischen dem
Eg'r_sggall (Fz.ali;z,gE) und Qe-rp Klisura liegende Land vermachte Kaiser 1.go als Matgift
semer Tochtér, die er kbnlg Vaxtang zur Frau gab: »und er verschrieb ihm das Land
zwitchen dem Egriscqali und dem Klisura als Mitgift, und das andere Abchasien gab
Vaxtang den Griechen zuriick«*. 3uanser betrachtet noch in den dreiBiger Jahren des
8.JL.s den Nordwesten vom Klisura als griechisches (byzantinisches) Territorium und
seinzn Herrscher als Eristawi des Kaisers (Leos L.): »Und als der Taube in den Klisura
hineinstieB, der damals die Grenze zwischen Griechenland und Georgien bildete [...]
Unc der Erislawi des Kaisers Leo hatte sich in der Burg Sabyisi verschanzt.«*

Zu dieser Frage vertritt Vaxusti Bagrationi die gleiche Ansicht, doch ist diese tiefer-
gehend und grundlegend formuliert. Wie aus seiner Arbeit ersichtlich ist, verfiigte er
aufierdem tiber glaubhafte Quellen des friithmittelalterlichen Abchasiens, und er kennt
auch das Abchasien seiner Zeit, dessen politische Lage, historische Geographie usw.
Daher besitzen seine Ausfiihrungen fundamentalen Charakter fiir das Studium dieser
Fragen und beanspruchen stirkere Beachtung seitens der Wissenschaft.

Vaxusti zufolge »ist westlich von Anakopia Abchasicn, urspriinglich auch Egrisi ge-
nantt, denn da der Anteil des Egros bis an das Meer reicht, deswegen hieB es auch
Egrks'. Der Verfasser gibt seiner Verwunderung Ausdruck, daB3 das Land des Egros
Abciasien genannt wurde (»Ist ¢s denn itberhaupt denkbar, dafl ihm dieser Name von
denschnen oder Sohnessohnen des Egros gegeben wurde?«>2), doch cr selbst kennt die
Urs:iche dafiir und beantwortet die Frage sogleich: » Aber nach der Trennung, als es die
Griechen besetzt hatten, nannten sie ¢s Abasa und die Georgier Abchasien.<>> D.h,,
Vaxisti Bagrationi weif3, wie es zu der Namensgebung Abchasien (Abasa) kam und wer
diesen Namen fiir das Gebiet an der Nordwestkiiste von Anakopia (Axali Atoni) ver-
breiete, und beschreibt eingehend die {riitheren Grenzen Abchasiens und die Grenzen
zusdner Zeit. »Die Grenze Abchasiens verliuft folgendermaBen: im Osten ein kleines
Gebrge westlich von Anakopia, das vom Kaukasus bis zum Meer abfillt; im Westen das
Mee und der FluB Kappoeti. Aber andere lassen es an das westliche Meer von Dshiketi
grerven;im Norden begrenzt es das Gebirge Kaukasus, im Siiden das Schwarze Meer.«**
Vaxi§ti weill auch, warum und wie Byzanzdie Grenze seiner Provinz Abchasien siidost-

« lich on Bi¢vinta bis zum Egriscqali ausdehnte: » An der Kiiste des Meeres liegt die Stadt
Ana;opia, diese Stadt erbauten die Griechen [...] An dieser Stelle setzte Kaiser
Her:klios einen Eristawi der Abchasen ein.«*® Diese Angabe prizisiert er noch weiter:

47 Qauxcidvili a.0. 1 146.

48 Qauxcidvili a.0.1177.

4¢ Qauxcidvili a.0. 1 146.

5C Qauxtidvili a.0. I 235.

51 S.Qauxcisvili (Hrsg.): Kartlis cxovreba IV (Tbilisi 1973) 783-784.
52 Qauxcisvili a.0. IV 784.

53 Ebenda.

54 Ebenda.
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»Und spéter zur Zeit von Stepanoz Bagrationi gewann ihm Kaiser Heraklios wieder
Land jenseits des Egrisi-Flusses ab, und die Griechen setzten ihren eigenen Eristawi in
Anakopia ein, und man nannte ihn Eristawi der Abchasen. Es waren Eristawis im Wech-
sel hier.«’®

Aus dem Vergleich der byzantinischen und georgischen Quellen geht klar hervor,
daB Byzanz seine Macht unmittelbar zuerst auf die Vereinigung von Abasgien und Sa-
nigien nordwestlich von Bi¢vinta, die es Abasgia (Abchasien) nannte, ausdehnte (Ende
des6.Jh.s) und Kaiser Heraklios zu Beginn des 7. Jh.s (610-641) Anakopia zur Residenz
scines Beamten (Eristawi, Archont) machte, ihn Eristawi der Abchasen nannte und
seine Macht siidostlich vom Egriscqali verbreitete.”” Wie wir aus einer zuverlissigen
byzantinischen Quelle wissen™, stellte das Konigreich Egrisi in der zweiten Hilfte des

7.Jh.s zwar seine Macht vom Egriscqali bis zum Klisura (bis Cxumi [Sebastopolis]) wic- -

der her,doch das iibrige Territorium (von Cxumi [Sebastopolis] bis zum Akeunta [Scha--
che)) konnte es nicht zuriickgewinnen. Vom Jahre 542 bis zum Jahre 562 war das Reich
Egrisi in den persisch-byzantinischen Krieg einbezogen, sein Territorium war zu einem
Kriegsschauplatz zwischen diesen beiden grofien Staaten geworden. Egrisi selbst
kampfte anfangs aktiv auf iranischer Seite (542-549), spater (549-562) kampfte es auf-
opferungsvoll gemeinsam mit Byzanz. In diesem Krieg wurde Egrisi natiirlich ge-
schwacht, und es vermochte der Macht von Byzanz nicht mehr zu widerstehen und gegen
Byzanz um den Erhalt seiner Territorien zu kampfen. Zudem stand es dem Iran auf
Leben und Tod gegeniiber, und um dessen Truppen aus Egrisi zuriickzuschlagen, stand
ihm keine andere Unterstiitzung zur Verfiigung als die von Byzanz.

An dieser Region aber war Byzanz wegen ihrer strategischen Bedeutung iiberaus
interessiert. Durch diese Gegend licfen Pallwege aus Nordkaukasien™, iiber die der
Ansturm feindlicher Nomadenvolker zu erwarten war. Die Sicherung dieser Pédsse war
eine Zeitlang den Lasen anvertraut, die keine andere Verpflichtung gegeniiber Byzanz

. B K

hatten. Aber wie wir Prokop und Johannes Malala entnehmen®, konfrontierten in Eg-

risi (Lasika) die iiber die byzantinische Politik unzufriedenen Kénige von Egrisi (Cate ;
I. und Gubaz1l.) allein in den ersten vier Jahrzehnten des 6. Jh.s die Byzantiner zweimal
mit den Persern. Seitden vierziger Jahren des 6. Jh.s zeigte sich deutlich die Méglichkeit, :
daB die Perser diese Pisse nutzen konnten, um Staimme aus dem Norden zur Verwii--‘?

55. Qauxdidvili a.0. IV 781.

56. Qauxéidvili a.0. IV 795.

57. Was die Westgrenze Abchasiens betrifft, so nennt Vaxusti fiir seine Zeit den FiuB Kappoeti,
obwohl seiner eigenen Angabe zufolge andere es an das westliche Meer von Dshiketi grenzen:
lassen, was wohl fiir frithere Jahrhunderte gilt (vgl. S. 784-785). In der Fachliteratur wird der
Kappoeti mit dem Bzip gleichgesetzt (Z.V. Antabadze, Iz istorii srednevekovoj Abchazii
[VI-XVI1 vv.] 3. 97). I. 3avaxidvili vermerkt auf seiner 1923 verdffentlichten historischen Karte:
Georgiens die Identitit von Zupu und Bzip und setzt ihn mit dem Kappoeti gleich. Vaxusti fihrt
den Kappoeti als vierten Flul von Anakopia aus nach den Fliissen Ayaco, Zupu und Muco an.
Auf der von ihm 1735 angefertigten Karte Georgiens flieBt der Kappoeti westlich von Bi¢vinta,
daher ist er mit dem Psou gleichzusetzen.

58. Theodos. Gangr. XCVII (G IV T. 1,49-51).

59. S. 3ana8ia, peodaluri revolucia sakartvelosi in: Sromebi I (Tbilisi 1949) 72.

60. Procop, De bello gothico 11, 17 (G 11 82-83); Joann Malala, Chronogr. XVII (G 111 261-264).
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stung von Byzanz einzusetzen. Auf diese Perspektlve wies direkt die Gesandtschaft
Gubaz’ II. beim Perserschah Anuschirwan I. hin.®! Aus diesem Grund konnte Byzanz
die Kontrolle dieser PaBwege nicht dem Reich Egrisi iiberlassen. AuBerdem beabsich-
ugte es auch mit der unmittelbaren Besetzung dieses Gebietes, Egrisi zu schwichen.,

*So kam'es, daB diese Reglon (vom Kllsura bis zum Akeunta) inden altesten Zelten
unter dem Namen Kolchis (Egrisi) bekannt war, vom 2.—4.Jh. den Namen Sanigien und
vom 4.—6.Jh. den Namen des Reiches Egrisi (Lasika) trug und seit dem Beginndes 7. Jh.s
Abchasicn genannt wurde. Mit GewiBheit 148t sich sagen, daB die Verbreitung des Na-
mens Abchasien cin unmittelbares Ergebnis der byzantinischen Politik ist. Die direkte
Verwaltung durch Byzanz dauerte in der Abchasicn genannten Vereinigung bis in die
drelﬁlgu vierziger Jahre des 8.Jh.s. Abchasien wurde von byzantinischen Beamten
reglert und zwar, wie Vaxusti berichtet, im Wechsel und nicht in Erbfolge. Nach
3uan§crs Uberlieferung gewann in den dreiBiger, vierziger Jahren des 8. Jh.s der Erista-
wi der Abchasen Leon I. vom byzantinischen Kaiser den Eristawentitel der Abchasen
erblich. Gegen Ende des 8. JTh.s aber wurden die Eristawen der Abchasen fiir Byzanz zu
einer Kraft, die von der Zentralmacht fortstrebte. » Als dic Griechen schwiacher wurden,
fiel der Eristawi der Abchasen mit Namen Leon, ein Netfc des Eristawi Leon, dem
Abchasien erblich gegeben worden war, von ihnen ab. Dieser zweite Lcon war der Sohn
ciner Tochter des Konigs der Chasaren, und mit ihrer Macht fiel er von den Griechen
ab, nahm Abchasien i in scmen Besitz und Egrisi bis zum Lixi und gab sich den Namen
Konig der Abchasen. «* Von dieser Zeit an erwihnen die Quellen ganz Westgeorgien
(die Vereinigung von Egrisi und Abchasien) aufgrund der Dynastie, die diese Einheit
vollzog, bis zu einer bestimmten Periode als Abchasien.

61. Procop, De bello persico 11, 15 (G 11 81).

62. Unseres Erachtens ist es absurd, dariiber zu spekulieren, wer diese Beamten ihrer ethnischen
Herkunft nach waren. Erstens findet sich dazu keinerlei direkte Quelle, und zweitens wurde,
wenn wir Johannes Zonaras Nachricht Glauben schenken, seit Justinian 1. niemand mehr aus
der ortsansissigen Bevolkerung zu Statthaltern der Abchasen ernannt. Ihrem Glauben, ihrer
Herkunft und auch ihren Namen nach waren die Verwalter der Abchasen bereits Byzantiner.
Ausiiihrlicher dazu bei M. Lortkipanize, sakartvelos istoriis narkvevebi 11 (Tbilisi 1973) 420-421.

63. Qauxtivili a.0. I 251.
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Giorgi Otxmezuri

Zur Bildung von Fiirstentiimern im Georgien des 17. Jahrhunderts:
das Geschlecht der Saakazes

In der zweiten Hiilfte des 15. Jh.s brach eine iiberaus schwere Zeit in der Geschiichte
Georgiens an. Nach der Zerschlagung des byzantinischen Reiches (1453) und dem Fall
des Reiches Trapezunt (1461) wurde der Ring islamischer Staaten, die Georgien uimga-
ben, geschlossen. Zu Beginn des 16.Jh.s entstand im Siidosten Georgiens ein Staait der
Kisilbasch. Die Nachbarschaft zweier duBerst méchtiger und aggressiver Staaten trrenn-
te Georgien faktisch vom zivilisierten Westen und lieB ihm nur die Perspektive jahrrhun-
dertelanger erbitterter Kampfe um die Erhaltung seiner Existenz. Kompliziert wair die
Lage auch im Inneren des Landes. Seit der Mitte des 15. Jh.s vertiefte sich allm#hlicth der
politische ZerfallsprozeB. Die wirtschaftlichen Bezichungen zwischen den verschiiede-
nen Gegenden Georgiens brachen ab. Die Zentralgewalt wurde schwicher. Das nuttzten
dic Feudalherren und erweiterten ihre Machtbefugnisse. Ihr sozialer Status wanudelte
sich. Auf dem Territorium Georgiens bildeten sich den europdischen Seigneurien. hn-
liche Fiirstentiimer. Im Verhiltnis zu den fritheren Didebulen war der Fiirst unabhiingi-
ger von der Konigsmacht. Er genofl Immunitit und fungierte in seinem Besitiztum
sowohl als ziviler als auch als militdrischer Herrscher. Bestand das Herrschaftsgebiect des
Didebulen friiher aus zwei Teilen (aus dem Lehen und aus dem Erbland), so wwrden
diese im Fiirstentum miteinander vereint. Die Lehensringe wurden von den Fiirstten in
erbliche Riange umgewandelt. Die Verinderung des sozialen Status fiihrte zu etinem
Wandel der Feudalgeschlechter. Die Vererbung der Lehensringe bedingte ihre Eimbiir-
gerung als Familiennamen. So wurden die Gabelizes zu Amire3ibis, die Zedgenizges zu
Amilaxoris, die Eristavis des Ksani- und des Aragvi-Tals erhielten den Namen Erisstavi,
die Saakazes wurden Mouravidvilis genannt usw. Ebenso entstanden neue Familieenna-
men aus den Vornamen der Altesten des Fiirstengeschlechts: Cici — Cicisvili, 3awaxi —
Zavaxi§vili. Die Fiirsten machten sich auch den niederen Adel untertan, und so biildete
sich neben dem Konigs- und dem Kirchenadel der Leibeigenen-Adel der Fiirste:n. Es
gab Fille, in denen der Konig einer Person oder deren Nachkommen fiir besomdere
Verdienste einen héheren sozialen Rang verlieh. Das personliche Verdienst des > gro-
Ben Reichsverwesers« (didi mouravi) Giorgi Saakaze war der Grund fiir die Erhdshung
der Konigsadligen Saakaze zu Fiirsten.

Die dltesten Nachrichten iiber das Geschlecht der Saakazes enthilt eine Schenktungs-
urkunde Ko6nig Rostoms aus dem Jahre 1652 an JIoram Saakag,e.' In der Urkunde: wird
vermerkt, daB die Konigin Tamar Iorams Vorfahren 3amzuraze Landereien vermachte

1. K. Kekelize-Handschrifteninstitut der Akademie der Wissenschaften Georgiens (im folggenden
abgekiirzt: Kekelize-Handschrifteninstitut), Hd 13955.
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(es sind verhaltnismiBig viele Dorfer aufgezihlt), die Kartlis Konige Davit (1505-1525),
Luarsab (1517-1556) und Simon (1556-1600) spiter bestiitigten und vermehrten.

Das Geschlecht der Saakazes besaB auch einen Zweig, der als Adlige der Didebulen-
Fiirsten Baratagvili in Erscheinung trat. Einem Dokument aus dem Jahre 1523 zufolge*
Fi€lén bei einer Auffeifung def Baratasvilis »Gugunaals Altestenteil die Adfigén Giorgi
und Rostevan« Saakaze zu. Dieser Zweig der Saaka3es stand noch im 18.Jh. in einem
Vasallenverhiltnis zu den Baratagvilis.?

Die Existenz des Titels Mouravi im Geschlecht der Saakases ist seit dem 15.Jh. be-
legit. Im Jahre 1412 erwarb der Mouravi von Kavtisxevi Ivane Saakaze Land in Noste.*
Norste wurde bekanntlich zu Beginn des 17. Jh.s zum Zentrum von Giorgi Saaka3zes Be-
sitztum. In diesem Dokument sind auch Ivanes Bruder Giorgi und seine S6hne Siao$ und
Avtandil genannt. Deren Namen gehoren zu jenem Zweig der Saakazes, dem auch der
» groBe Reichsverweser« Giorgi Saakaze angehorte. Der Landbesitz in Noste sowie die
Gleichbheit der Titel und Namen deuten darauf hin, daB Ivane Saakaze Giorgi Saakazes
direkter Vorfahr war.’

Mouravi war Giorgi Saakazes Vater Siao§ Saakaze. Wir verfiigen uber keine Infor-
mationen dariiber, was Siao§ Saakasze als Mouravi befehligt hat. Manche Wissenschaft-
ler vertreten die Ansicht, Siaos sei Mouravi von Tbilisi gewesen, und spatcr habe sein
Sohn Giorgi diesen Rang als Erbe erhalten.®

Giorgi Saakaze war eine der bemerkenswertesten Personlichkeiten der Geschichte
Georgiens im ersten Drittel des 17. Jh.s. Wer sich mit diesem Abschnitt der georgischen
Geschichte befaBt hat, erkannte iibereinstimmend, gleichgiiltig, ob er Anhénger oder
Gegner Giorgi Saakazes, ob er Georgier oder Ausldnder war (der Armenier Arakel von
Tawrcz,der Tiirke Mustafa Naim, der Italiener Castelli und andere), sein gro3es milita-
risches Konnen, seinen personlichen Mut und seine ungewohnliche physische Kraft an.
Uber Saakazes Stirke liefen im Volk Legenden um. Der georgische Historiker Vaxusti
Bagrationi aus dem 18.Jh., der Giorgi Saakase als »verschlagen, raffgierig und unzuver-
lassig« bezeichnet, erklirt gleichzeitig, daB er »tapfer, stattlich, kraftstrotzend und wa-
gemutig, furchtlos« war.’

Sowohl die Geschichtsschreibung des Feudalismus® als auch dic moderne georgische
His.toriographieg schenkten der Personlichkeit Giorgi Saaka3es gebiihrendes Augen-
merk. Seinem Wirken wurde eine spezielle Monographie gewidmet.]0

2. Kekelize-Handschrifteninstitut, Qd 1229a.

3. G.3amburia: Giorgi Saakaze (Thilisi 1964) 20.

4. Kekelize-Handschrifteninstitut, Hd 1355.

5. 3anburia a.0. 21.

6. Satartvelos istoriis narkvevebi IV (Tbilisi 1973) 258; 3amburia a.0. 23.

7. Vaxusti: Aycera sameposa sakartvelosa, in: Kartlis cxovreba IV (Tbilisi 1973) 421.

8. Vaxu$ti ebenda; Beri Egnatadvili: Axali kartlis cxovreba, pirveli teksti, in: Kartlis cxovreba 11
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Giorgi Saakazes verhiltnismiBig niedere soziale Herkunft (niederer Adel, sein
Streben nach Macht und sein Wunsch, moglichst stark an die politische Offentlchkeit
zu treten, wurden zur Ursache seines tragischen Schicksals.

Ander Wende vom 16. zum 17.Jh. begann sein Wirken. Besonders trat seine P:rsson-
lichkeit zur Zeit von Konig Luarsab I1. (1606-1614) und in der Folgezeit hervor.

In dieser Zeit war die Macht des Konigshauses stark geschwicht. »In diesen Zeiiten
hatten sich die Fiirsten etabliert und sich die Tiler und Griinde angeellgnet und am
meisten Saakaze Giorgi, der Mouravi von Thpilisi, Kcxilvani und Dvaleti.«

Auf Giorgi Saakazes gehobene Position weist die Schiacht von Tasiskari im Jaihre
1609 gegen die Osmanen hin. Auf der Kriegsberatung vor dem Kampf wurde, cowohl
Luarsab II. sie leitete und namhafte georgische Feldherren und Vertreter vorn:himer
Geschlechter (Zaza Cicigvili, der Eristavi Nugzar aus dem Aragvi-Tal und andee)) so-
wie der Befehishaber der iranischen Garnison von Tbilisi Delumohammed Khandaran
teilnahmen, doch Saakazes Plan angenommen und er zum Feldherrn gewahlt. 7

Die Schlacht von TaSiskari endete mit einem glinzenden Sieg der Gcorgler In dem
Kampf zeichneten sich Ko6nig Luarsab und besonders Giorgi Saakaze aus."” Dieser Sicg
machte den Mouravi noch beriihmter.'*

Giorgi Saakazes Position festigte sich noch mehr, als Luarsab I1. 1611 seine Schve:ster
heiratete. Zu dieser Zeit war das Herrschaftsgebiet der Saakazes verhaltnismaflg aus-
gedehnt. Das > alte Erbland« der Saakases lag am Oberlauf des Ateni. Spiter faflem sie
allmihlich auch im Tezami-Tal FuB. Hier lag das Fiirstentum der 3avaxi$vilis. Es ssind
vicle Dokumente erhalten geblieben, die belegen, wie Gxorg1 Saakages unmitelbbare
und fernere Vorfahren Dorfer der avaxidvilis erwarben." Der VergroBerungsetines
Besitzes widmete auch Giorgi Saaka3ze grofie Aufmerksamkeit.'® Trotz seiner Hokunft
ausdem niederen Adel unterschied sich sein Landbesitz nicht von dem eines Fiirsen aus
dem Hochadel. In dem Dorf Noste, wo sich seine Residenz befand, besaB er ein scthlof3
mit Burg und Wehrturm und eine Hofkirche, und in dem Dorf Ertacminda verfigtte er
tiber ein Kloster, das seiner Familie unterstand. Hier wurden spiter seine Nactfoilger
bestattet (dle Kirche von Ertacminda, die dem hl. Estate geweiht ist, wurde im133. Jh.
erbaut).’ AuBer iiber leibeigene Bauern gebot Saaka3ze auch iiber Vertreter desnicede-
ren Adels.' Im allgemeinen stie der Aufstieg einer Person niederer sozialer Hakwunft
in der Feudalgesellschaft auf groBen Widerstand. Die Verschwigerung mit demKionig
machte den Mouravi faktisch und auch formal zum ersten Mann im Staat. D aber
konnten die GroBfiirsten nicht ertragen, und es gelang ihnen, den Konig vom Vezrrat
Saakazes zu iberzeugen. Im Jahre 1612 verurteilte man Giorgi Saakaze zum Todc A\ber

11. Vaxuiti a.O. 240.

12. Sakartelos istorits narkve-ebi 1V (1973) 256-257.

13. Vaxusti a.0.” 423.

14. Egnatadvili a.0.% 389.

15. Kekelize-Handschrifteninstitut, Hd 1355, 14416, 14444 u. a.

16. Kekelize-Handschrifteninstitut, Hd 14690, 1656 u. a.

17. Kartuli sab¢ota enciklopedia IV, 183.

18. Kekelize-Handschrifteninstitut, Hd 6259; Sakartvelos istoriis narkvevebi IV (1973) 258
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der ihm treu ergebene Baaka Xerxeulize warnte ihn (dafiir schnitt man diesem die Nase
ab). Unter hochstem Einsatz konnte der Mouravi der Gefahr entkommen und brachte
siich im Iran in Sicherheit. Hier nahm er auf Bitte von Schah Abbas den Islam an.

Im Iran hielten sich damals zahlreiche georgische Didebulen auf, dic aus verschiede-
nen Grilnden dic Heimaf verlassen hattén und im Dienst des Schahs lebfen. Zu {hnen
stie3 auch G. Saakaze. Dank seiner personlichen Eigenschaften bekleidete er am Hof
des Schahs eine Sonderstcllung. Er nahm an den Schlachten von Bagdad und Kandahar
teil, wo er sich auerordentlich hervortat. Anfangs berief ihn der Schah zum Ratgeber
von Bagrat-Khan (1616-1619) und nach Bagrats Tod zum Vormund seines minderjih-
rigen Sohnes Simon Khan. So wurde Giorgi Saakaze faktisch zum Befehlshaber von
Kartli. Doch er nutzte dies nicht gegen seine Feinde. Im Gegenteil, er versuchte, sich mit
ihnen zu versshnen. Aber die reale Situation zwang ihn, auch Schritte zu unternehmen,
die gegen die Interessen Georgiens gerichtet waren."”

Im Jahre 1625 trat ein entscheidender Moment in den Beziehungen zwischen Schah
Abbas und Kartli-Kachetien ein: Der iranische Schah beschloB, diese beiden georgi-
schen Konigreiche vollends zu unterjochen. Er entsandte eine 60 000 Mann starke
Streitmacht unter dem Belehl von Qartschis Khan nach Georgien. Diesem Heer gehorte
auch Giorgi Saaka3e an.

Vaxu§ti Bagrationi zufolge fiel Giorgi Saakaze erst dann vom Schah ab, als cr erfuhr,
daB man ihn zu toten beabsichtigte. Dem Historiker Platon Toseliani aus dem 19.Jh.
zufolge hatte Saakaze den Aufstand gegen den Schah schon im Iran beschlossen. Diese
Ansicht teilen manche georgische Historiker der Gegenwart.”’

Wie dics auch immer gewesen sein mag, so spielte Giorgi Saakazes Position doch die
entscheidende Rolle bei der Vereitelung der Ziele von Schah Abbas. Der Sieg, den er
aufdem Feld von Martqopi errang (25.3.1625), ist auf seinen taktischen Plan und seinen
personlichen Mut zuriickzufiihren.

Der Schlacht von Martgopi folgte bekanntlich am 1. Juli die Schlacht von Marabda,
in der das georgische Heer eine Niederlage erlitt, deren Ursache ein falscher Kampfplan
war: Die Kriegsversammlung verwarf Saakazes gerechtfertigten Plan und nahm ihm
auch den Rang eincs Feldherrn. Und doch wird bezeugt: »Selbst von den gréBten Hel-
den wird nicht berichtet, was der Mouravi an jenem Tag im Kampf vollbracht hat.*!

Nach der Niederlage bei Marabda trat Saakaze an die Spitze des Partisanenkampfes
und machte den Iranern die Friichte des errungenen Sieges zunichte. Er fachte das Feuer
des Aufstands auch in Samcxe an. Die Siege, die er errang, umgaben ihn wieder mit der
Aura des Ruhmes. Er wurde de facto der Herrscher von Kartli. Der Sultan des Osma-
nenreichs bezeichnete ihn als »Mouravi Khan, der in Kartli herrscht«, und sandte Bot-
schafter zu ihm.?

Saakazes Aufstieg nahm die groBen Fiirsten von Kartli wieder gegen ihn ein. IThr Hag
auf ihn war so unverhohlen, daB ihn selbst der persische Historiker Iskander Munschi
bemerkte.”* Durch ihre Bemiihungen entstand sehr bald Zwist zwischen dem Mouravi

19. Vaxusti a.0." 405-406.
20. 3amburia 2.0.%124.
21. Egnatadvili 2.0.#408.
22. Megrelize 2.0.? 154,
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und TeimurazI. Diese Feindschaft gipfelte in der Schlacht von Bazaleti (1626). Bessiegt
floh Giorgi Saaka3ze zum zweitenmal aus Georgien, diesmal in das Osmanenreich, wo er
1629 tragisch umkam. Nach seiner Flucht bemichtigten sich seine Gegner seinesLzand-
besitzes.

Zum Zeitpunkt von Giorgi Saakazes Tod war von scinen Sohnen nur loram imu Le-
ben. Als der Mouravi und dessen iltester Sohn Avtandil zum Tode verurteilt warcden,
hielt er sich mit der Mutter in Erzerum auf.* Giorgi Saakazes zweiten Sohn Paat lmatte
Schah Abbas nach der Schlacht bei Martqopi kopfen lassen (1625), wahrend von:eiinem
jiingsten Sohn Davit, der im Jahre 1625 sechsundzwanzig Jahre alt war”, iibehzaupt
nichts bekannt ist.

Toram Saakaze kehrte in den dreiBiger Jahren des 17.Jh.s aus dem Osmanenrreich
nach Georgien zuriick. Anfangs hielt er sich in Imeretien auf26, von dort holte hn' Ro-
stom Khan (1632-1658) nach Kartli. Rostom war nicht zufiillig an Ioram interessertt. Er
erinnerte sich daran, dafl Giorgi Saakaze ihn im Iran aus Armut und Elend erlos haatte,
und dankte es dessen Sohn. Als Rostom sich von Iorams Ergebenheit iiberzeug haatte,
gab er ihm nach und nach die alten Lindereien zuriick und schenkte ihm neue dizw.”’

Unter Ioram verlor der Beamtentitel Mouravi bei den Saakazes seinen Inhilt und
wurde zur Familiennamensform Mouravi§vili. Ioram erhielt fiir seine treuen Die:nste
von Rostom auch den Status eines Tarxani. Diesen Terminus, den die Mongle:n in
Georgien eingefiihrt hatten, bedeutete die Freistellung von Abgaben und die Inmunij-
tat. Den Status eines Tarxani verlieh man sowohl Fiirsten und Adligen, Kirchey, IKI6-
stern und GroBhindlern als auch Bauern.”® Die Verleihung dieses Titcls anIooram
bedeutete,ihnin den Fiirstenstand zu erheben. Das hob auch Vaxusti Bagrationi ierrvor:
»Mouravigvili ist Saakaze und vom Kénig in den Fiirstenstand erhoben.«* Seitler: tru-
gen Joram und seine Nachkommen den Titel Tarxani und werden als Tarxni§viis. und
Mouravidvilis bezeichnet.

Wie Mouravigvili, so waren auch die Bezeichnungen Tarxani und TarxniSviliauif die
Altesten des Geschlechts der Saakases beschrinkt. Die anderen Vertreter diees: Ge-
schlechts werden weder als Mouravi§vili noch als Tarxanis oder Tarxni$vilis bezdchhnet,
dagegen treten in historischen Dokumenten im Verlauf des 17. Jh.s an die hundat ! Saa-
kazes in Erscheinung,.

Durch seine treuen Dienste konnte Ioram sein Herrschaftsgebiet noch vergofBern.
Er tatsich bei der Niederschlagung eines gegen Rostom gerichteten Aufstands in J{ahre
1642 hervor.>! An diesem Aufstand waren die Vertreter des Atener Zweigs s ! Saa-

23. V. Puturize (Hrsg.): Iskander munsis cnobebi sakartvelos Sesaxeb (Tbilisi 1969) 134.

24. Egnataivili 2.0.%412.

25. Kekelize-Handschrifteninstitut, Hd 1851.

26. 3amburia a.0.% 175-176.

27. Kekelize-Handschrifteninstitut, Hd 13955.

28. Kartuli sab&ota enciklopedia IV, 589.

29. Vaxuiti a.0.834-35.

30. Kekelize-Handschrifteninstitut, Hd 2545, 14415, 14435; Ad 1649; Zeatrales Historischs A\rchiv
Geo;giens, 1450-48; S. Cxeize, Cxovreba mepeta, hrsg. von Z. Ci¢inaze (Tbilisi 1913): Emattasvili
a.0."441.
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kaze-Geschlechts beteiligt: Zurab und Ivane. Zurab wurde gefangengenommen, und
ihm wurden die Augen ausgestochen *, seine Braut die Schwester von Papuna Baratas-
vili, aber gab Rostom Kwabul Matabeli zur Frau.” Ivane gelang es, zu entkommen und
sigh in Sicherheit zu bringen. Einem Dokument des Jahres 1643 zufolge schenkte der
Ko6nig ihren Landbesitz Toram.® In demsclben Dokument sind Ivane und Zurab Saa-
kaze als von Ioram getrenntes Geschlecht aufgefiihrt. Die Aufspaltung des Saakaze-Ge-
schlechts muBl Ende des 15. oder zu Beginn des 16. Jh.s stattgefunden haben. Gt,orglsche
Urkunden benennen die in dieser Zeit lcbenden Ivane und Zurab Saaka3e 5 Bisher
galten sie falschlich als Ohcime des > groBen Reichsverwesers<*°, doch das dokumenta-
rische Material macht deutlich, daB sie Angehorige des Hauses von Giorgi Saaka3zes
Vater Siao$ waren und nicht dessen Briider. Ivane und Zurab waren Sohne von Saam
Saakaze”, wihrend Siao§ Saakazes Vater Giorgi hieB.”® Dieser Zweig der Saakazes
blieb in Ateni. Ihr Besitztum wurde das des Mouravi von Ateni. Zwei Vertreter dieses
Zweiges der Saakazes, Vater und Sohn Giorgi und Zurab, werden in den Dokumenten
als Mouravis von Ateni erwihnt. Giorgi war cin Sohn von lvane, cinem Angehdrigen
des Hauscs von Siao§ Saakaze. Er [iihrte diesen Titel von 1625--1640. ¥ Zurab iibernahm
den Titel Mouravi vom Vater als Erbe.*’ Doch die Atener Saakazes konnten ihren
Status nicht bewahren: Zurab und sein Bruder Ivane wurden wegen Beteiligung an dem
Aufstand des Jahres 1642 bestraft. Scither werden ihre Nachkommen nicht mehr als
» Mouravis von Ateni« gefiihrt.

Joram Saakase hatte zchn S6hne. Am bekanntesten von ihnen ist loseb Tpileli (Bi-
schof von Thilisi), der Verfasser des » D1dmourav1an1< Bisher wurde er filschlich als
Sohn von Giorgi Sadkages Bruder Giorgi betrachtet*', doch in den Urkunden wird er als
Lorams Sohn aufgefiihrt.*?

‘Von lorams Sohnen war der ilteste Giorgi, der in der zweiten Halfte des 17.Jh.s
wirkte. Auf ihn gingen die Bezeichnungen Mourav1§v1ll Tarxani und Tarxni$vili iiber.
Seine Briider werden als Enkel des Mouravi erwihnt.
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In der gleichen Zeit tauchte im Geschlecht der Saakajes der Titel Me3inibeuxucesi
auf, der gleichfalls vererbt wurde. Diesen Titel trugen Iorams Sohn Avtandil und desssem
Sohn Mamuka.44

Iorams Sohn Giorgi hatte Kaixosro 3avaxigvilis Tochter Tamar zur Frau * von der
er sechs Sohne hatte. Von diesen war Luarsab derjenige, der die Titel und denNamem
des Vaters weiterfiihrte.*®

Die obigen Materialien belegen, dafl der im 15.Jh. einsetzende Prozef} der 3ilidwn,g
von Firstentiimern noch im 17.Jh. andauert. Die Grundlage fiir die Entstehunyg «de:s
Fiirstentums der Saakazes war das personliche Verdienst des > groen Reichverwe-
sers< Giorgi Saaka3e. In diesem Fiirstentum kam es in einem kurzen Zeitabshimitu zu
einem dreimaligen Wandel des Familiennamens: Zuerst wurden die SaakazesMwuwra-
vidvilis genannt, und nachdem Ioram Tarxani geworden war, wurden sie als Jarxainiis
und Tarxnisvilis bezeichnet. Es gab auch Fille, da beide in Verbindung mit iliem wer-
wendet wurden (Tarxan-Mouravi).

44. Kekelize-Handschrifteninstitut, Hd 2156,1924, 2598.
45. Kekelize-Handschrifteninstitut, Hd 14435.
46. Gorgiianize a.0.%49.
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Dali Kmdelaki

Der daitsche Historiker August Ludwig Schlézer iiber die Beziehungen
zwischn RuBland und Georgien

In de zweiten Halfte des 18. Jh.s wirkten zahlreiche deutsche Wissenschaftler am
Hof desrussischen Zaren, vor allem an der Petersburger Akademie der Wissenschaften.
In perialischen Ausgaben oder Biichern veroffentlichten sie Arbeiten iiber verschiede-
ne Geguden des Landes. Ein solches Werk verkorpert dic im >Neuen Hannoverischen
Maglazin publizierte Untersuchung August Ludwig Schlézers »Geschichte von Georgi-
en«.

A.LSchlézer (5. 7. 1735-9. 9. 1809) war ein deutscher Historiker, Publizist und Sta-
tistiker. Im August des Jahres 1761 reiste er nach Petersburg. Er hatte gute Bezichun-
gem zu ¢. F. Biisching und G. F. Miilier, die an der Petersburger Akademie wirkten. Bei
seiner Znkunft in RuBland begann er die russische Sprache zu erlernen und iiber Quel-
lem zur 5eschichtc RuBlands zu arbeiten. Er betrachtete RuBlland als ein Land, in dem
er seinelrdume verwirklichen und von wo aus er leicht in die Lénder des Orients reisen
komnte.lm Januar 1765 wihlte man ihn zum Mitglied der Petersburger Akademie der
Wissenchaften. Im Herbst 1767 reiste er, um Urlaub zu machen, nach Deutschland.
1804 wude cr zum Ehrenmitglied der Historischen Gesellschaft RuBlands gewihit.’

Schl@ers >Geschichte von Georgien«, die 1803 publiziert wurde, bestcht aus drei
Teilen, on denen die Kapitel 2 und 3 die russisch-georgischen Beziehungen unmittelbar
betreffer. Im ersten Kapitel wird die Geschichte Georgiens von den dltesten Zeiten bis
zu den sebziger Jahren des 16.Jh.s behandelt. Hier bietet der Veriasser neben gerecht-
fertigtc: Uberlegungen auch falsche Ansichten. Fehler finden sich auch in der Chrono-
logie.

Das weite Kapitel ist der Frage der russisch-georgischen Beziehungen von 1584 bis
zum Jalre 1768 gewidmet. Recht ausfiihrlich geht der Autor auf das Verhiltnis des
kachetichen Konigs Aleksandre II. zu RuBSland ¢in. Er weist zu Recht darauf hin, da3
die russche Orientierung der georgischen Konige durch die schwierige innere und
dufBere .age Georgiens bedingt war. Ebenso richtig urteilt er iiber die Beziehungen von
Teimurz I., Aréil II. und Vaxtang VI. zu RuBlland, obgleich nicht immer die Exaktheit
gewahribleibt, was auf die damalige Situation der Literatur zuriickzufiihren ist.

1. AL.Schidzer: Geschichte von Georgien, russisch Gruzia, weiland einem selbstindigen Konig-
rehe, jetzt zum Theil einer Provinz (Gubernie) des russischen Kaiserthums, Neues Hannoveri-
sces Magazin 21 St.: 14, 03. 1803 u. 22 St.: 18. 03. 1803, Sp. 321-348.

2. Agemeine Deutsche Biographie Bd. 31 (Leipzig 1890) 567-600.

3. Svetskaja istoriceskaja enciklopedija Bd. 16( Moskau 1976) 293-294.
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Wir hiitten uns von Schl6zer grofiere Genauigkeit bei der Beschreibung der Ereignis-
se seit 1761 gewiinscht, weil er seit den sechziger Jahren in RuBland lebte und arbeitete
und auch spiter Arbeiten iiber die Geschichte Rufllands geschrieben und veroffentlicht
hat.

Das zweite Kapitel beschlieSt der Verfasser mit den Worten: »Im J. 1760 erhob sich
eine Uneinigkeit zwischen Vater und Sohn. Tejmuras aber zog sich mit seiner Frau in die
georgische Stadt Gori, und von da nach Rufiland. Hier starb erin St. Petersburg den 8ten
Jan. 1762, und wurde in Astrachan begraben.«*

Uber die Reise von Teimuraz II. nach Moskau wurden Materialien in den Sankt
Petersburger Nachrichtenblitiern veréffentlicht. Hieraus hat Schlézer die Nachricht
iiber die Unstimmigkeit zwischen Teimuraz und Erekle entnommen, die aber nicht der
Wirklichkeit entspricht. Das kann allerdings dem Autor nicht angelastet werden, denn
diese Nachricht wurde iiber die offizielle Presse verbreitet (Teimuraz und Erekle hatten
den russischen Geheimdienst getiuscht). Dazu ist in den >Sakartvelos istoriis narkveve-
bi« vermerkt: »Maéglicherweise war der damals lautstark kommentierte Konflikt zwi-
schen Teimuraz und Erekle, der vor der Abreise von Teimuraz. nach Ruf3land entstand,
latsichlich ein diplomatischer Schachzug. Wie Prof. I. Cincaze darlegte, war Teimuraz’
Reise mit Zustimmung der Spitzen des Kénigreichs das Resultat eines groB} angelegten
Planes.<’

Das dritte Kapitel >Ende der Verhandlungen zwischen Ruflland und Georgien vom
J.1768 bis 1801« enthilt sieben Unterkapilel. Im Unterkapitel 218 geht Schlozer auf den
Russisch-Tiirkischen Krieg 1768-1774 cin und behandelt Georgiens Rolle in diescm
Krieg. Er vermerkt, der Krieg habe 1768 begonnen, und Erekle habe seine Streitkrifie
mit dencn RuBlands vereint. Das russische Heer, das damals Graf von Touleben befeh-
ligte, sei nach Georgien gekommen. Dieses Heer habe vor allem in Mingrelien und
Imeretien agiert. Diese Linder seien vom Joch der Tiirkei befreit worden. Kénig Solo-
mon, der in die Berge geflohen war, habe seine Herrschaft wiederhergestellt. Durch den
Friedensvertrag von 1774 scien Kartli und Kachetien unabhiingig geworden, Mingrelien
aber habe den Tiirken zuriickgegeben werden miissen unter der Bedingung, daB es der
Pforte keinen Tribut in Form von Midchen und jungen Ménnern mehr zahlte. Ebenso
habe Imeretiens Konig Solomon seinen Untertanen verboten, Gefangene an die Tiirkei
zu verkaufen.

Im folgenden Unterkapitel ? berichtet der Verfasser, daf} nach dem Paragraphen 23
des Friedensabkommens von Kiitschiik-Kainardshi Georgicen vor der Tiirkei geschiitzt
war. Doch Angriffe seitens Persiens und anderer zahlreicher Horden hiitten das un-
gliickliche Land in neue Gefahr gestiirzt. 1783 habe Konig Erekle der russischen Zarin
Katharina II. Boten mit der Bitte um Schutz gesandt. Er habe der Herrscherin RuBlands
und den kiinftigen Inhabern ihres Thrones die ewige Treue des Volkes von Kartli-Ka-
chetien und seiner Nachkommen geschworen. Dieser Vertrag seiam 24. Juli 1783 in der
Festung Georgiewsk unterzeichnet worden. Seitens Ruflands habe Generalleutnant

4. Schlozer a.O. Sp. 342.

5. Sakartvelos istoriis narkvevebi IV (Thilisi 1973) 629.
6. Schldzer a.O. Sp. 342-343.

7. Ebenda Sp. 343-344.
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Potemkin unterschrieben und seitens Erekles der Befehlshaber der linken Flanke Fiirst
Ivane Konstantines 3e Bagrationi und der Generaladjutant Fiirst Garsevan Cav&avaze.

Im folgenden Unte:rkapitelH erfihrt man, daB die Pforte des Osmanenreichs mit die-
sem Vertrag unzufrieden war und der Paschg von Axalcixe, cilends Georgiep mit
daghestanischen Streitkréften ‘iberfalien habe. Bald habe ein neuer russisch-tiirkischer
Krieg begonnen, und die russischen Truppen hitten das Land verteidigt. Einem Artikel
des Friedensvertrages von 1791 zufolge sci das Konigreich Kartli-Kachetien von der
Tiirkei unabhingig geworden; ebenso sollten die Einfille der Gebirgsbewohner in die-
ses Land aufhoren. 1794 begannen am persischen Hof crncute Wirrcn. Agha Muham-
med sicherte seine Herrschaft und habe begonnen, seinc Waffen gegen das benachbarte
Georgien zu wenden. 1795 sei er mit seinem Heer gegen Erekle gezogen, habe dessen
Truppen vernichtet, Tbilisi erobert und es dem Erdboden gleichgemacht.

Dieser Sieg, fahrt Schlozer fortg, sei Agha Muhammed teuer zu stehen geckommen.
Der russische Hof habe Erekles Bitte erhort und Truppen unter dem Befehl von Gene-
ral Valerian Zubov nach Georgicn entsandt. 1796 hitten die russischen Truppen ohne
Widerstand Derbent, Schemachia, Baku und Gandsha eingenommen und ihr Lager am
Mughani aufgeschlagen. Nach Katharinas Tod hitten die Russen ihren Feldzug fortge-
fiihrt. Dics sei der dritte Feldzug seit dem Eintritt Georgiens unter den Schutz RuBlands
gewesen. Das russische Heer habe sich nur mit Miihe aus Persien, Armenien und Geor-
gicn zuriickziehen kénnen, denn dic benachbarten barbarischen Gebirgsbewohner hiit-
ten Georgien verstirkt angegriffen, vor allem dic Daghestaner hiitten die Dorfer
zerstort und Frauen und Kinder nach Persien und in die Tiirkei getrieben. Diesem Un-
gliick habe sich noch Streit am Koénigshof hinzugeselll. Am 11. Januar 1798 sei Konig
Erekle verstorben. Er habe 84 Jahre lang gelebt und 52 Jahre lang regicrt. Der Thron-
folger sei sein Sohn Giorgi gewesen, aber es habe noch weitere Anwirter auf den Thron
gegeben, und das georgische Volk habe sich in Parteien ihrer Anhinger geteilt. Die
Einfille der Barbaren aus dem Gebirge hiitten nicht aufgehort. In dieser Zeit sei der
Aware Omar Khan in Georgien eingedrungen, und die wicder auf den Plan getretenen
russischen Truppen hitten ihn vertrieben.

Im 25. Unterkapitel erklart der Verfasscr '°, infolge diescr Situation sei das Ende fiir
den Sohn des letzten Konigs von Kartli-Kachetien und dessen Reich herangekommen.
Konig Giorgi habe die georgische Nation endgiiltig der unmittelbaren Herrschaft RuB3-
lands unterworfen. Mit dem Manifest vom 18. Januar 1801 habe man dieses Konigreich
zu den gleichen Bedingungen iibernommen. Das Manifest des Zaren Alexander L. vom
12. September 1801 habe das erste Manifest bestitigt und Kartli und Kachetien in fiinf
Distrikte eingeteilt: Kartli in die Distrikte Gori, Lore und Duseti und Kachetien in die
Distrikte Siynayi und Telavi.

Das folgende Unterkapitel iibermittelt Informationen iiber die Verwaltung von
Kartli-Kachetien. Als oberste Verwaltungsinstanz fiir Kartli-Kachetien wurde der Ge-
neralleutnant Knoring eingesetzt. Die Verwaltungsformen waren dieselben wie in den

8. Ebenda Sp. 344-345.
9. Ebenda Sp. 345-346.
10. Ebenda Sp. 346.
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Gouvernements RuBllands. Schlbzer schliet seine Arbeit mitdem Satz: »In dieser Ord-
nung, und in dieser Ruhe, befindet sich jetzt Gruzia.«

Wie wir sehen, behandelt Schibzer eine ganze Reihe wichtiger Fragen nur fliichtig.
Beispiclsweise bictet er iiber den russisch-tiirkischen Krieg 1768-1774 und die Rolle
Georgiens in diesem Krieg diirftige Informationen. Ungenau ist dic Beschreibung der
Aktionen der russischen Truppen in Georgien: Es ist nichts dariiber gesagt, da§ Totle-
ben auch in Kartli und bei Acguristand. Es ist unrichtig, dafl Solomon nach diesem Krieg
die Konigsherrschaft wiedergewonnen habe: Er holte sich den Thron von Imeretien im
Jahre 1768 zuriick. Was Kartli-Kachetien nach dem Frieden von 1774 betrifft, so hat der
Autor hier gleichfalls nicht recht. Es ist nicht exakt zu sagen, Mingrelien hitte den Tiir-
ken unter der Bedingung zuriickgegeben werden miissen, daB} es der Pforte keinen Tri-
but mehr in Form von Midchen und jungen Minnern schickte. Hier hitte Schldzer nicht
nur Mingrelien, sondern ganz Westgcorgien einschlieBen miissen.

Schlbzer fiihrt keine exakten Fakten an, doch entspricht es der Tatsache, daB das
Osmanenrcich iiber das Traktat von Georgiewsk unzufrieden war und von Axalcixe her
die Einfille der daghestanischen und tiirkischen Truppen fortgesetzt wurden. Derartige
Kéampfe wurden in den Jahren 1784-1785 mehr und minder erfolgreich gefiihrt. Sie
dauerten auch in den Folgejahren an.

A.L.Schlbzer geht auf den russisch-tiirkischen Krieg 1787-1791 ein und bemerk|, das
russische Heer habe in dieser Zeit Georgien verteidigt. Bekanntlich verlieBen die russi-
schen Truppen Georgien im September 1787 und kehrten erst im Dezember 1795 zu-
riick, so daB es nicht der Realitil entspricht, von einer Hilfe RuBllands fiir Georgien im
Verlauf dieses Krieges zu sprechen. Und was die Unabhingigkeit Kartli-Kachetiens
seitens der Tiirkei betrifft, so zwang Ruflland faktisch die Tiirkei, von allen Prétentionen
gegeniiber Kartli-K achetien abzulassen.'!

Der vollen Wahrheit entspricht der Berichl iiber die Einfille von Agha Mahmad
Khan und das Eintreffen der russischen Truppen unter dem Befehl von General Vale-
rian Zubov in Georgien. Tatsichlich gelang es den russischen Streitkriften mit Unter-
stiitzung eines Teils der Georgier und anderer transkaukasischer Vélker, Derbent und
die zentralen Stidte Nordaserbaidshans einzunehmen.'*

Interessant wiire es zu wissen, welchen Feldzug A. L. Schlozer als den dritten bezeich-
net, gelang es den russischen Truppen doch nur mit Miihe, aus Persien, Armenien und
Georgien zu entkommen.

Mit der Wahrheit konform geht Schlézer, wenn er schreibt, daf ein erbitterter Kampf
innerhalb des Kénigshauses um die Thronfolge entbrannte. Es standen sich der altere
Zweig der Bagratiden (von Erekle) und der jiingere (von Giorgi) gegeniiber, die sich um
Erekles Sohn [ulon und Giorgis Sohn Davit gruppierten. Aufler diesen beiden Parteien
bestand noch eine zahlenmiBig kleine Gruppierung, die sich fiir die Vereinigung mit
RuBland einsetzte. Die anderen Gruppierungen dagegen widersetzten sich der Ein-
schrinkung der souverinen Rechie des georgischen Konigs.

Ebenso entspricht es den Tatsachen, daBl die russischen Streitkrifte, die im Novem-
ber 1799 nach Georgien kamen'?, und die vereinten Streitkrifte der Georgier dem viele

11. Sakartvelos istoriis narkvevebi IV, 731.
12. Ebenda 768.
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tausend Mann zihlenden Heer des Awaren Omar Khan eine vernichtende Niederlage
beibrachten und daB mit dem Manifest des Zaren Pawel I. vorn 18. Januar 1801 Kartli-
Kachetien zum Gouvernement RuBlands erklirt wurde, wihrend durch das Manifest
Alexanders I. vom 12. Sgptember 1801 die Liquidiegugg vop Kaytlj-Kachejiep gbge;
schlossen wirde und és in ein Gouvernement des russischen Imperiums verwandelt
wurde. Schlozer zihlt auch genau jene administrativen Einheiten auf, in die Georgien
gegliedert wurde.

Der letzte Satz, mit dem der deutsche Historiker seine Arbeit abschlieSt (»In dieser
Ordnung, und in dieser Ruhe, befindet sich jetzt Gruzia«) verrit deutlich seine prorus-
sisch orientierte Personlichkeit.

Die Verwallung, die in Georgien eingefiihrt wurde, war das militirische Besatzungs-
regime eines feudalistischen, auf dem System der Leibeigenschaft beruhenden Staates.
Es vernichtcle mit einem Schlag das Alte, zugleich mit der feudalen Unterdriickung
vollzog es die nationale Unterdriickung. All das fiihrte zum Aufbegehren des Volkes.
Im Jahre 1803, als A.L.Schi6zers Arbeit in der deutschen Zeitschrift publiziert wurde,
herrschte in Georgien allgemeine Unzufriedenheit, die RuBland durch Verinderungen
zu beheben versuchte.

Die Sichtung der Arbeit des deutschen Verfassers zeigt, da8 in den Fakten und Da-
ticrungen viele Unkorrektheiten enthalten sind. An diese Arbeit ist kritisch heranzuge-
hen, denn es ist nicht bekannt, wer die Materialien lieferte, und nirgends findet sich ein
Hinweis darauf, auf welche Quellen er sich bei der Abfassung stiitzte. Trotz zahlreicher
Unkorrektheiten besaBen diese Nachrichten groBe Bedeutung, weil der deutsche Leser
mit dem georgischen Volk bekanntgemacht wurde. Auch diese Arbeit ist neben den
Werken vieler anderer deutscher Autoren ein Beweis fiir das Interesse der Deutschen
an Georgien.

13. Ebenda 804.
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Gela Saitize
Georgier auf der Tribiine der russischen Staatsdumas

Heute, da es moglich geworden ist, die dreijihrige Periode (1918-1921) der Ge-
schichte des unabhingigen Georgien objektiv zu erforschen, verdienen das Studium und
die Verallgemeinerung der professionellen Titigkeit seines gesetzgebenden Organs,
der Konstituicrenden Versammlung, besonderes Interesse.

Wodurch war der Professionalismus diescs Organs bedingt ? Vor allem durch natio-
nale staatliche Traditionen und reiche Erfahrungen, dic das georgische Volk im Laufe
seiner langen Geschichle gesammelt hat. Zwar hatte die Okkupicrung und Annexion
unseres Landes durch den russischen Zarismus den Verlust der Unabhidngigkeit zur
Folge, doch es gelang dem russischen Regime nicht, den nationalen Geist und das Selbst-
bewuBtsein der Georgier auszuldschen. Selbst unter schwersten Umstinden bewahrie
das georgische Volk seine nationale Eigenart. Dazu trugen verschiedene offentliche
Institutionen bei wie z. B. die nationale Presse, das nationale Theater, die Historische
Geselischaft u.a. Zu diesen Institutionen kdnnen auch die russischen Staatsdumas ge-
zahlt werden, wo viele georgische Parlamentarier ihre politische Stidhlung erhielten.
Viele von ihnen wurden spiter hervorragende Staatsminner des unabhingigen Georgi-
en (Noe Zordania, Isidore Ramisvili, Irakli Cereteli, Nikoloz Cxeize, Evgeni Gegeckori,
Akaki Cxenkeli, Ivane Gomarteli, Ioseb Barata3vili, Gerasime Maxaraze und andere).
Einigen von ihnen aber (Ariil %aparize, Severian 3uyeli, Varlam Gelovani und Cola
Lomtatize) war es nicht vergénnt, die heil ersehnte Unabhiingigkeit ihrer Heimat zu
erleben. Sie muflten in Kerkern oder auf Schlachtfeldern ihr Leben lassen.

Von der Tribiine der russischen Staatsdumas lief3 sich iiber zehn Jahre lang die kiihne
Stimme georgischer Parlamentarier héren.

Die sowjetische, darunter auch die georgische Historiographie schenkte der Erfor-
schung der Geschichite der Staatsdumas wenig Interesse. Bei der Beleuchtung ihrer
Titigkeit, ihrer Stellung im gesellschaftspolitischen Leben dominierten die Einschit-
zungen von Lenin und Stalin. Selbstverstindlich konnten sowjetische Historiker keine
andere Meinung wagen, besonders in Georgien, wo sogar die positive Erwdhnung der
obengenannten Persénlichkeiten mit hohem Risiko verbunden war. Deshalb hat sich
fast niemand mit dieser Thematik befat. Doch jetzt erscheint es notwendig, dieses
Problem neu zu untersuchen. Hierfiir stehen uns folgende Quellen zur Verfiigung:

1. Stenographische Berichte der Staatsdumas sowie andere offizielle Materialien,
herausgegeben in den Jahren 1906-1916 in mehreren Bénden.

2. Die von den Zaren und den oberen Behdrden veroffentlichten Erlasse und An-
ordnungen, thematische und dokumentarische Sammlungen, Enzyklopadien und Ge-
schichtsdarstellungen, Untersuchungen und Erinncrungen einzelner Autoren,
Sammlungen mit Reden der Deputierten in den Dumas, Resolutionen der leitenden
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Organe verschiedener Parteien sowie Arbeilen ihrer bekannten Spitzenfunktionire
u.a.

3. Materialien der russischen und georgischen Presse iiber Wahlkampagnen zu den
tenv.a). TS Tttt

4. Die in verschiedenen Staats- oder Parteiarchiven aufbewahrten Tatsachenmate-
rialien (Materialien der Gendarmerie und der »Ochranka« [der Geheimen Staatspoli-
zei), die in der letzten Periode verfiigbare reiche Memoirenliteratur u. a.).

Die Erforschung und Analyse dieser Materialien ermoglicht es, vicle bis heute unbe-
kannte Tatsachen oder Ereignisse zu beleuchten, verschiedene irrige Ansichten zu
tiberpriifen, das Handeln jeder Personlichkeit objektiv einzuschatzen, die ihnen gebiih-
rende Stelle in der nationalen Geschichte zu bestimmen und vieles andere.

Ohne naher darauf einzugehen, wann und unter welchen Umstinden in RuBland das
Institut der Duma eingefiihrt und daneben der Staatsrat reorganisiert wurde, kann kurz
bemerkt werden, daf3 dies ein erzwungener Schritt des Zarismus war (so wic die Ab-
schaffung der Leibeigenschaft im vorigen Jahrhundert), den er dazu nutzen wollte, um
Krifte zu sammeln und ein einiges und unteilbares Imperium zu crhalten. Das Manifest
vom 17. Oktober 1905 war auch die Folge einer schweren sozialpolitischen und 6kono-
mischen Krise und nicht der Barmherzigkeit des Monarchen.

Im Laufc von elf Jahren wurden Wahlen zu vier Staatsdumas durchgefiihrt. Zwei
Dumas, die erste und die zweite, wurden wegen ihrer radikalen Einstellung zur Macht
vorfristig aufgelost (die erste existierte 72, die zweite 103 Tage lang), die dritte und vierte
aber waren bis zum Ende tatig. Es wurden insgesamt zwolf Sitzungsperioden mit iiber
1300 Sitzungen abgehalten, in denen Hunderte von Gesetzesvorlagen behandelt wur-
den. An diesen Verhandlungen nahmen auch georgische Abgeordnete aktiv teil. Aber
vorher muBlten sie eine schwere Wahlkampagne bestehen. Esist zuberiicksichtigen, dafl
die Wahlen der Dumas im Kaukasus immer spéter, auf der Grundlage eines speziell fiir
diese Region ausgearbeiteten Wahlgesetzes, durchgefiihrt wurden.” In dieser Angele-
genheit wurden dem Statthalter des Zaren, dem Grafen Voroncov-Da3kov, fast unein-
geschrinkte Rechte eingerdumt.

Als Abgeordnete aller vier russischen Staatsdumas wurden aus Georgien insgesamt
22 Personen gewihl(, davon in die erste Duma acht (N. Zordania, I. Ramigvili, I. Bara-
tagvili, I. Gomarteli, S. aparize, A. Ajvazov, S. Cereteli und P.Servasize), in die zweite
gleichfalls acht (1. Cereteli, A. 3aparize, S. 3uyeli, C. Lomtatize, G. Maxaraze, A. Zura-
bov, N.Kaciagvili und K.Kandelaki), in die dritte drei (N. Cxeize, E.Gegeckori und
P.Serva$ize) und in die vierte ebenfalls drei (A. Cxenkeli, V. Gelovani und N. Cxeize).
Wie aus dieser Ubersicht erkennbar ist, waren P. Servasize, ein GroBgrundbesitzer, Ge-
neral a. D. und Monarchist, sowie N. Cxei;e, Intellektueller und einer der bekanntesten
Vertreter der Sozialdemokratischen Arbeiterpartei, Abgeordnete von zwei Dumas:
P.Servaize gehorte der ersten und dritten an, N. Cxeize der dritten und vierten. Nach
der Parteizugehorigkeit gliederten sich die Abgeordneten folgendermafien: sechzehn
Vertreter der Russischen Sozialdemokratischen Arbeiterpartei (Menschewiki), zwei
der Sozialistisch-Féderalistischen Partei, einer der Konstitutionell-Demokratischen

1. Gosudarstvennaja Duma, Pravila o vyborach obs¢ija i dlja Kavkaza (Tiflis 1906).



Partei (Kadetten), ein parteiloser Monarchist. Der Nationalitit nach waren zwanzig
Georgier und zwei Armenier.

Hervorzuheben ist, daB in allen vier Dumas die sozialdemokratische Fraktion auf
Beschlufl des Zentrums ihrer Partei von georgischen Abgeordneten geleitet wurde: in
der ersten von N. Zordania, in der zweiten von I. Cereteli und A. Zaparize, in der dritten
und vierten von N. Cxeize. Das ist sicher eine vielsagende Tatsache.

Wodurch zeichnete sich die Tatigkeit der einzelnen Abgeordneten in der Duma aus ?

Die georgischen Abgeordneten trafen mit einem Monat Verspitung in Petersburg
ein und begaben sich sofort in den Taurischen Palast. An jenem Tage wurden in der
Duma Rechenschaftsberichte von Justiz- und Innenministerium behandelt. Der erste,
der von den georgischen Abgeordneten die Tribiine bestieg, war der Sozialdemokrat
Isidore Rami3vili. Er bewertete das Auftreten der Minister als sehr schwach und unsi-
cher und erklirte, daB sie wohl vor allem darauf bedacht seien, so schoell wie moglich
den Palast zu verlassen und in die eigenen Amter zuriickzukehren, um neue Sonderver-
ordnungen zur Vernichtung der russischen Werktitigen zu erlassen. Aber die Stunde
der Vergeltung werde bald kommen.*

Das Auftreten I. Rami3vilis fand in der damaligen Presse starken Widerhall. Schart
und schonungslos waren auch seine anderen Reden. So hat er beispielsweise bei einem
seiner Auftritte die im Kaukasus herrschende russische Biirokratie als Sdufer, Sittenlo-
se, Korrumpierte und Uberbleibsel der russischen ehrlichen Wirklichkeit bezeichnel.
Fiir die russische Biirokratie, die sich im Kaukasus eingenistet hatte, war diese Gegend
nach Ramisvilis Worten ein Ort zum Reisen, Jagen, zum sittenlosen Leben. Sie behan-
delten die einheimische Bevolkerung geringschitzig. Darum sehnte sie sich nach der
Befreiung von der unmcnschlichen Unlerdriickung. Der aufrechte Sozialdemokrat
I.Rami8vili war der Ansicht, daB nur die Vereinigung der Proletarier diese Freiheit
bringen konnte. Zum Schluf seiner Rede verkiindete er pathetisch: »Keinerlci Abtren-
nung Georgiens von Ruflland. Ungeachtet der Nationalitit stellen wir uns unter das
gemeinsame Banner des russischen Proletariats.<’

I. RamiSvili erwarb sich mit einem Schlag allgemeine Anerkennung. Das entging den
Behorden nicht. Als Unterzeichner des »Wyborger Appells« safl er ein Jahr lang im
Petersburger Gefdngnis, spiter aber muBte er als eine »fiir die Gesellschaft schidliche
Person« fast neun Jahre fern von Georgien in Kerkern und im Exil verbringen. Erst nach
der Februarrevolution 1917 wurde er freigelassen und wirkte aktiv im demokratischen
Georgien. Nach der Okkupierung Georgiens durch SowjetruBland blieb er in der Hei-
mat und fiel wie seine Kampfgenossen dem bolschewistischen Regime zum Opfer. Ir-
gendwo in RuBland fand er sein Grab.

Als I.RamiSvili am 9. Juni 1906 »seine feurige Rede«* beendete, bestieg ein neuer
georgischer Abgeordneter, der Vertreter der Sozialistisch-Foderalistischen Parteil. Ba-
ratadvili, die Tribiine. Dem erfahrenen und begabten Juristen fiel es nicht schwer, an-
hand konkreter Beispicle die in Georgien herrschende Ungercchtigkeit zu

2. Gosudarstvennaja Duma, Stenograficeskie otcety, Sessija pervaja 11 (S.-Peterburg 1906)
1157-1161.

3. Ebenda 1237-1240.
4. A. Citron: 72 dnja pervogo russkogo parlamenta (S.-Peterburg 1907)43.
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veranschaulichen.” Er informierte die Deputiertcn der Duma dariiber, wie brutal Gene-
ral Alichanov die einheimische Bevélkerung behandelte, wic er Dutzende von Dorfern,
Siedlungen und Stiddten im Gouvernement Kutaisi in Asche verwandelt hatte.

. Ebenso kritisch, wargn augh,agdere. Parlamendsteden. von 1. Bagatadvili. Bei.eincan
Aultritt erklirte er offen, daf die Georgier nach der Okkupation durch Rufiland mehr
Einschrinkungen ausgeselzt warcn als andere Volker. Sic wurden nicht nur wegen ihrer
Ansichten, sondern auch wegen ihres eigenen Schrifttums, ihres cigenen Alphabets ver-
folgt, in dem man etwas Gefihrliches sah, weil es zur Verbreitung eigener Gedanken
dicnen konnte. Deshalb versuchten die Biirokraten auf jede Weise, die freie Presse in
Georgien zu ersticken.®

Am 4. Juli 1906 trat I. Baratasvili zum letzten Malin der Duma auf, denn dieses Organ
der Volksvertrcter wurde riicksichtslos aus dem Taurischen Palast vertricben. Im De-
zember muBte er mit anderen Unterzeichnern des »Wyborger Appells«7 vor Gericht
erscheinen.

I. Barata3vili machte sich in seiner Heimat dadurch einen Namen, dal3 er 1906 in der
Duma als erster georgischer Abgeordneter die Frage nach der Freiheit Georgiens stell-
te.® Solche Namen vergiBt das Volk nicht.

Sehr populir in der Duma war N. Zordania, ein hervorragender Schrifisteller, Den-
ker und Politiker. Durch scine theorclische und praktische Titigkeit hat er die Ge-
schichte des georgischen 6ffentlichen Denkens seiner Zeit stark beeinfluit. Er war ein
gebildeter Marxist und einer der anerkanntesten Fiihrer der Sozialdemokratie nicht nur
in Georgien, sondern auch iiber das Land hinaus. N.Zordania war das Oberhaupt der
Regierung des unabhiingigen Georgicn. Doch es war ihm nicht einmal vergénnt, die
letzte Ruhestitte in seiner Heimat zu finden.

Die Zeitung »Tiflisskij Listok« schrieb in den Tagen der Wahlkampagne zur ersten
Staatsduma: »N.Zordania ist fiir breite Selbstverwaltung und Freiheit aller kaukasi-
schen Volker auf dem Gebiet der Entwicklung der nationalen Eigenart. Er kennt keine
Privilegien, weder fiir Georglcr noch fiir Armenier, weder fiir Tataren noch fiir Russen.
Ihm sind alle gleich.« ® N.Zordania wurde einstimmig gewihlt. Es kann gesagt werden,
daB gerade seine groBe Autoritiit wesentlich zum endgiiltigen Sieg der georgischen So-
zialdemokraten beigetragen hat.

Nach der Ankunft der georgischen sozialdemokratischen Abgeordneten wurde es
moglich, in der ersten Duma eine sozialdemokratische Fraktion zu griinden, zu deren
Vorsitzendem N.Zordania gewihlt wurde. Der erste Schritt dicser Fraktion war eine
Erkldrung, die sie in der Sitzung vom 16. Juni abgab ® Das war ein Appell nicht nur an
die Sozialdemokraten, sondern auch an alle Vélker des zaristischen RuBlands. »Wir

5. Gosudarstvennaja Duma, Stenograficeskie otCety, Sessija pervaja 11,1186-1189.

6. Ebenda 1293.

7. Von der Stadt Wyborg in Finnland richteten die vertricbenen Abgeordneten an das russische
Volk einen Appell, die Forderungen der Regierung nicht zu erfiillen. In der Geschichte ist er
als »Wyborger Appell« bekannt.

8. Teatri da Cxovreba Nr. 6 (1920) 10.

9. Tiflisskij listok, 6. 5. 1906.

10. Gosudarstvennaja Duma, Stenografieskie otety, Sessija pervaja I, 1403-1405.
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wissen, da3 die Stimme der Besitzlosen in den Mauern des rersten russischen Parla-
ments«< sehr schwach sein wird, aber wir sind fest davon iiberzeugt, daB unsere Titigkeit
in der Duma die Unterstiitzung der Arbeiterklasse, der drmsten Bauern und iiberhaupt
der Volksmassen finden wird«, hie es in der Erkldrung.

Nach dieser Erklidrung kam es zu einer Auseinandersetzung mit den Kadetten sowie
Vertretern anderer nicht links orientierter Parteien iiber die Versammlungsfreiheit.

Bei der Behandlung dieses Projekts trat N. Zordania zum erstenmal in der Duma auf.
»Dic Autoren des Projekts denken, da3 das Volk zur Selbstverwaltung unfahig sei...
Deshalb miisse man es von aufien bevormunden. Wir sind aber einer ganz anderen
Meinung. Wir denken, dal das Volk, insbesondere das russische Volk, das mit seinem
Kampf seine politische Reife bewiesen hat, volle und uneingeschrinkte Freiheit ver-
dient... Das Volk hat sich faktisch an die Versammlungen ohne Polizei gewohnt, das
vorgelegle Projekt aber zwingt ¢s zum Zusammenkommen unter polizeilicher Auf-
sicht... Ihr sagt, es scien liberale Gendarmen nétig, damit sie das Gesetz einhalten. Wir
antworten, daBl weder reaktionire noch liberale Gendarmen notig sind.«!!

Das Auftreten von N. Zordania fand den Beifall der Zuhérer. Es wurde einc Resolu-
tion angenommen, derzufolge das Projekt einer speziellen Kommission iibergeben wer-
den sollte, die alle seine Vorschldge zu beriicksichtigen hatte.

Prinzipiell und sachlich waren auch die anderen Auftritte von N. Zordania. Nach der
Auflésung der ersten Staatsduma hielt er sich eine Zeitlang in Wyborg auf und nahm
aktiv ander Abfassung des dortigen Appells teil, weshalb er fiir acht Monate ins Gefing-
nis geworfen wurde.

Wenn die Sozialdemokraten eine tiefe Spur in der ersten Staatsduma hinterlassen
haben, so ist es vor allem das Verdienst des Leiters ihrer Parlamenisfraktion N. Zorda-
nia, der mit groBem Verantwortungsgefiihl die taktischen Pline seiner Partei verwirk-
lichte.

Der bekannte Arzt, Schriftsteller und Publizist Ivane Gomarteli war der jiingste der
georgischen Abgeordneten. In der Revolution 1905 gehdrte er zu den Fiihrern der Auf-
stindischen und rief zum Sturz des Zarismus auf. Nach der Niederlage der Revolution
rettete er sich durch die Flucht ins Ausland. Den Sieg von I. Gomarteli in den Wahlen
zur ersten Staatsduma hat neben anderen Faktoren auch seine grofle Popularitat als
Arzt unter der Bevolkerung des Kutaiser Gouvernements bedingt.

I. Gomarteli hat mehrmals am Rednerpult der Staatsduma gestanden. Mit seinem
radikalen Auftreten gegen das zaristische Regime hatte er rasch die Aufmerksamkeit
auf sich gezogen. Dabei war er vielleicht der einzige von den Vertretern der mchtrus51-
schen Volker, dessen Lob fiir »das grofle russische Volk« fast keine Grenzen kannte."?
In seinen Reden stiitzte er sich auf konkrete Tatsachen aus der georgischen Wirklich-
keit. Diese Tatsachen zeugten vom Despotismus der bestehenden Regierung. Nach
I. Gomartelis Meinung war die Regierung, die das Volk schonungslos unterdriickte,
keine Volksregierung, sondern ein Volksfeind und Volkshenker.'

11. Ebenda 1530-1531.
12. Ebenda 1284-1287.
13. Ebenda 1353.
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Es ist bemerkenswert, daf3 I. Gomarteli, der spiter fiir Autonomie auftrat und sogar
die Abtremnung Georgiens von Ruflland verlangte, damals ein Anhénger der Einheit
des russischen Reiches war und erklirte: »Gleich anderen Gebieten muf} der Kaukasus
in dgr Yerwaltung des eipigen Rufijagdy b1e1beg < .

An der Seite des Juristen Baratavili wirkte in der ersten Staatsduma noch ein ande-
rer Jurist. Das war Sergo 3aparize, cin Abgeordneter des Kutdlser Gouvernements.
Sein erstes Auftreten in der Duma fand am 16. Juni 1906 statt." Er hatte den Aulftrag,
die Erklirung der sozialdemokratischen Fraktion vorzutragen, in der der Zeitung
»Lampan« zufolge »die unverschaliche Taktik des Klassenkampfes« zum Ausdruck
kam.'® Das zweite Mal beteiligte sich S. 3aparize an der Diskussion im Zusammenhang
mit. dem Gemetzel an der jiidischen Bevalkerung in der Stadt Belostok. Vom fremden
Ubel sprechend, zog der gewandte Redner eine Parallele zu der Situation in seiner
Heimat und entlarvte die Greueltaten der von General Alichanov geleiteten Straftrupps
im Gouvernement Kutaisi. Zum Schluf erklérte er,daB dieses Blutbad von den Agenten
der Regicrung inspiriert sei, die mit allen Mitteln versuchten, dic erwachten Vélker in
ihrer Gewalt zu halten."’

Was dic anderen georgischen Abgeordneten betrifft, sosind sie inder kurzen Zeit des
Bestehens der Duma nicht in Erscheinung getreten.

Die vorfristige Auflésung der ersten Staatsduma und dic Abrechnung mit den e¢he-
maligen Deputierten zeigten allen, dal der Wunsch, Freiheit und Boden auf gesetzli-
chem Wege zu erlangen, unerfiillbar war, weil alle Versprechungen des Zaren und
seiner Regierung leere Worte waren.

Dem Ministerprisidenten P. Stolypin wurden umfangreiche Rechte eingerdumt, um
das von Re volutionsideen erfafite Volk zur Vernunft zu brmgen 8Die Wahlen zur zwei-
ten Staatsduma wurden auf den 20. Februar 1907 anberaumt. Ohne Zeit zu verlieren,
erklirte Stolypin den Krieg nicht nur der Revolution, sondern auch jeglicher Befrei-
ungsbewegung. Er fiillte das Land mit Feldgerichten, vernichtete alle erkdmpften Ga-
rantien und verwandelte das Land in ein Feldlager. In dieser Situation war es besonders
wichtig, wen man in die zweite Duma wihlte. Das neue Wahlgesetz beschrinkte die
Beteiligung der sogenannten »Fremdlinge« an den Wahlen, ebenso erschwert war auch
das Abstimmungsverfahren. Auf Anordnung des Statthalters des Zaren sollten im Kau-
kasus Wahlversammlungen und iiberhaupt jede agitatorische Titigkeit unter strenger
Kontrolle stehen.

Bei den Wahlen in Georgien siegte die Sozialdemokratische Partei (die Menschewi -
ki), die die anderen Parteien an Organisiertheit iibertraf und alle acht Deputiertenplitze
erhielt.

Als sich die Abgeordneten am 11. Februar 1907 nach Petersburg begaben, konnte
sich keiner von ihnen vorstellen, was sie in 103 Tagen erwartete...

14. Tiflisskij listok, 14. 10. 1906.

15. Gosudarstvennaja Duma, Stenograficeskie otCety, Sessija pervaja 11, 1403-1405.
16. Lampari, 24. 6. 1906.

17. Gosudarstvennaja Duma, Stenografi&eskie ot&ety, Sessija pervaja I, 1823-1825.
18. Megobari, 26. 9. 1906.
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Unter den in der zweiten Duma tatigen georgischen Deputierten zeichnete sich vor
allem Irakli Cereteli aus. Thm wurde zusammen mit A. §aparize die Leitung der sozial-
demokratischen Fraktion anvertraut, die in der zweiten Duma im Vergleich zur ersten
viel grofer war.

Nach zweiwochiger Arbeit der Duma trat vor den Deputierten der Ministerprisident
P.Stolypin auf.!® Er erklérte ihnen, daB die Duma nur Beratungsrechte haben wiirde
und die Hauptgesetze des Staates unverindert bleiben sollten. Im Namen der Regierung
versprach er,im Lande Ordnung und Ruhe wiederherzustellen. Dic Vertreter der rech-
ten Parteien nahmen die Worte des Ministerprisidenten mit Beifall auf, wiahrend ein
Teil der Deputierten das Schweigen bevorzugte. Die Totenstille wurde von L. Cereteli
gebrochen. Er kritisierte scharf die bisherige Tatigkeitl der Regierung und sagte Stolypin
ins Gesicht, da8 er mit seiner Regierung gegen dic Werktitigen RuBllands kam fe und
daB ¢ine solche Regicrung das Leben nicht umgestalten und erneuern konne.” Dieses
Auftreten von L. Cereteli war cin herrliches Beispiel seiner Rednergabe. In ihm spiegel-
ten sich die groBc Erudition des Autors und allc erforderlichen Eigenschaften eincs
Polemikers — Scharfsinn, Kiithnheit, Sclbstbeherrschung, dosierte Anwendung des Hu-
mors und der Ironic u. a. - wider.

Dicses Auftreten fand starke Resonanz in der einheimischen und ausldndischen
Presse, scharfe Kritik der Rechten cinerseits und Anerkennung der Linken anderer-
seits. So betonte z. B. das Kadettenorgan »Rec‘«, dal Cereteli ein echter Fuhrer seiner
Fraktion sci und daf} sich die Sozialdemokraten in ihm nicht getduscht hitten.?

Der in der Duma akkreditierte Journalist A.Citron nannte das Auftreten von Cerc-
teli ein groBes Ereignis und bemerkte, daB man noch nie eine so ausgewogene und mit
HaB geladene Rede, einen so schonungslosen Kampf gegen die Machthaber erlebt hiit-

Wegen ihres Umfangs ist es unméglich, diese Rede hier wiederzugeben. Der inter-
essierte Leser kann sie im 1. Band der stenographischen Berichte der zweilen Duma
finden.

Wiihrend seiner Titigkeit inder Duma st I. Cereteli mehrmals aufgetreten, und jedes
Auftreten glich dem Ausbruch eines Vulkans. Das war ein richtiges Duell der sozialde -
mokratischen Fraktion mit der Regierung. Es endete damit, dal nach der Vertreibung
der Duma 55 Mitglieder der Fraktion unter Anschuldigung des Hochverrats vor Gericht
gestellt wurden.

Nachdem I. Cereteli siebeneinhalb Jahre im Geféngnis verbracht hatte, wurde er
lebenslidnglich nach Sibirien verbannt, von wo aus er erst nach der Revolution 1917
zuriickkehrte. Er war in der Provisorischen Regierung Minister fiir Post- und Fernmel-
dewesen, anschlieBend Innenminister. Spiter spielte er eine fiilhrende Rolle im politi-
schen Leben des unabhiingigen Georgien. Seit 1921 lebte er in der Emigration, zuerst in
Frankreich, dann in den USA, wo er am 21. Mai 1959 starb. Cereteli ist unweit von Paris
begraben.

19. Gosudarstvennaja Duma, Vioroj sozyv, Stenograficeskie otcety, Sessija vtoraja 1I (S.-Peterburg
1907) 106-120.

20. Ebenda 120-129.

21. Re&,9.3.1907.

22. A. Citron, 103 dnja Vtoroj Dumy (S.-Peterburg 1907)43.
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Wie schon erwiihnt, wurde die sozialdemokratische Fraktion in der Duma neben
I. Cereleli auch von A. Faparize geleitet. Wegen schwerer Krankheit mied er die Tribii-
ne, aber cinigemal hat er sich dennoch im Namen seiner Fraktion zu einigen brennenden
merksamkeit der Deputierten auf sich gezogen.> =~~~ 77 7 7 F

Nach der Auflésung der Duma wurde auch A. Zaparize verhaftet und starb auf dem
Wege zu seinem Haftort. Noch zwei anderc ehemalige Abgeordnete, Severian Fuyeli
und Cola Lomtatize, muBten ihr Leben in den Kerkern RuBlands beenden.

Cola Lomtati3zc hat in der Duma nur einmal cine Rede gehalten, wihrend drei ande-
re, S.3uyeli, N. Kaciagvili und K.Kandelaki, kein einziges Mal aufgetreten sind. Was
den Abgeordneten aus Thilisi, den energischen und gebildeten Sozialdemokraten
A . Zurabov, betrifft, liecBen seine Reden den Vertretern der Regierung sowie des rech-
ten Fliigels der Duma keine Ruhe. Bei einem Auftritt kritisierte er kithn die Handlungs-
unfihigkeit der russischen Armee, weshalb man ihm das Wort entzog.24

Nach der Vertreibung des Parlaments gelang ¢s A. Zurabov zwar zu flichen, aber
spéter wurde er gleichfalls verhafiet und teilte das Los anderer Sozialdemokraten.

Als Fazit ergibt sich: Obwohl die Einfithrung der Institution der Staatsduma ein er-
zwungener Schritt war, war sie doch ein bedeutendes Ereignis im gesellschaftspoliti -
schen Leben des zu jener Zeit »Henker Europas« genannten Ruf3lands.

In der Wahlkampagne zur Duma fand dic im russischen Reich damals herrschende
sozialpolitische und 6konomische Krise ihre Widerspiegelung. Gerade um dieser Krise
zu entgehen und Zeit zu gewinnen, wurde die Duma einberufen. Aber daB} ihre gesetz-
gebende Titigkeit niemanden interessier le, wurde schon in den ersten Tagen ihrer Ar-
beit klar.

Die erste und die zweile Duma existierten 175 Tage: Von 91 Sitzungen nahmen die
georgischen Abgeordneten an 69 teil. Thre radikalen Auftritte trugen wesentlich zur
objektiven Behandlung der auf der Tagesordnung stehenden Fragen bei. Thre gegen die
Selbstherrschaft gerichteten kritischen, unvoreingenommenen AuBerungen machten
sie sehr populdr, sowohl unter Gleichgesinnten als auch unter den Gegnern.

Eine groBe Rolle spiclte auch die konscquente Titigkeit der sozialdemokratischen
Fraktion, die, wie gesagt, von georgischen Abgeordneten geleitet wurde. Die Tribiine
der Duma wirksam zur legalen Propagandaarbeit nutzend, zeigte sie anhand konkreter
Beispiele der Offentlichkeit die Gewalttaten der Regierung gegen die einheimische
Bevolkerung auf.

In der ersten und zweiten Staatsduma stellten die Linken die Mehrheit. Das bedingte
die Sympathien des aufstidndischen Volkes einerseits und den HaB3 und das MiBtrauen
der Regierung andererseits und als Folge des letzteren ihre vorfristige Auflosung und
die Inhaftierung und Verbannung eines grolen Teils der Deputierten.

23. Gosudarstvennaja Duma, Vioroj sozyv, Stenograficeskie otcety, Sessija vtoraja 11, 289-296.
24. Ebenda 1160-1175.



ARCHAOLOGIE

T. I. Achundov, I. G. Narimanov
Neue Forschungen zur Mittleren Bronzezeit in Azerbaidzan

Auf dem Gebiet von AzerbaidZan gab cs in der Mittleren Bronzezeit (MBZ; zweite
Hailfte des 3. und erste Hilfte des 2. Jt.s v.Chr.) weder eine einheitliche Kulturnoch eine
einheitliche Bevélkerung. Alle Phasen dieser Periode zeichnen sich auch in Azerbaid-
Zan durch rasche Veridnderungen, Bevélkerungsverschiebungen, die Entstelung lloka-
ler Gruppen und ihre gegenseitige Durchdringung und Vermischung sowie das Fehlen
stabiler Kulturen aus.

In dem Friithstadium der MBZ, d.h. in der zweiten Hilfte des 3.Jt.s, kernt mian in
AzerbaidZan mehrere selbstandige Kulturen; auBerdem gibt es Einzeldenkmiler mit
individuellen Kennzeichen, deren kulturelle Zugchorigkeit umstritten ist.

Die Kultur der Kammergrab Kurgane

Eine dieser Gruppen, die »Kultur der Kammergrab-Kurgane, ist bisher nur aus
Bestattungen bekannt. Ihre Entdecker und einige andere Forscher, die sich nit diiesen
Denkmilern befaf3t haben, bezeichneten sie als »Kurgane mit zahlreichen kérpergri-
bern« oder »Kurgane mit Kollektivbestattung« . Ihre Datierung schwankt bti dem ver-
schiedenen Autoren zwischen dem Ende des 4.Jt.s und der Wende vom 3 zum 2.Jt.
v.Chr. Sie wurden in der einen oder anderen Weise mit der Friihbronzezei bzw. der
Kuro-Araxes-Kultur in Verbindung gebracht.

Die Autoren des vorliegenden Beitrages sind bei ihren Untersuchungen a1 demn Er-
gebnis gekommen, daf} diese Denkmiiler eine eigenstindige Kultur innerhalt der MBZ
bilden.

Wie aus ihrem Namen hervorgeht, wird diese Kultur durch die unter tiner Kur-
ganaufschiittung angelegten Grabkammern gekennzeichnet. Da sie bisher in der Lite-
ratur nur ungeniigend gewiirdigt wurde, gehen wir im folgenden naher auf st: ein.

Die Grabhiigel der Kammergrab-Kurgan-Kultur haben einen Durchnesser von
5-24 m und eine Hohe von bis zu 3m. Typisch sind Kurgane mit 10-12m Duchmesser
bei 1,5m Hoéhe. Zumeist bestehen sie aus Steinen und Schotter unter Einchluf3 von
Erdschichten. In mehreren Fillen gelang der Nachwelis einer regelmifligen Abfolgre der
verwendeten Materialien. Die unterhalb der Kurganaufschiittung angelegten Kam-
mern konnen rund oder rechteckig sein (Abb. 1). Dabei wurden sowohl die -unden als
auch die rechteckigen Kammern entweder auf der Erdoberfliche errichtet «der im den
gewachsenen Boden eingetieft.



Abb. 1: Grabkammern in Kurganen der Kammergrab-Kurgankultur



Die Winde derjenigen Kammern, dic auf der Erdoberfliche angelegt waren, wurden
aus Steinen oder pflanzlichem Material gebaut. Das gilt auch fiir die in den Boden ein-
getieften Kammern, bei denen auflerdem der Boden der Grube mit Steinen, Rohr oder
Holz ausgelegt wurde. Mit Ausnahme zweier Kurgane, bei denen sich die Holzstimme
der Wandverkleidung und die Bohlen der Abdeckung erhalten hatten, lassen sich die
Rohr- und Holzkonstruktionen nur indirekt aus den schmalen Griben erschlieBen, die
das Grab umgeben (Abb. 1,4). In mehreren dieser Wandgriben haben sich einzelne
Reste der Holzkonstruktion erhalten. Die Béden der Grabkammern wurden festge-
stampft oder mit Steinen gepflastert.

Bei vielen Hiigelgrabern dieser Kultur hatten die Kammern aul der Ostseite cinen
rechteckigen Dromos. Dromoi gab es sowohl bei runden als auch bei rechteckigen und
sowohl bei oberirdischen als auch bei cingetieften Kammern. Der Eingang war fiir ge-
wohnlich durch zwei flankierende (Abb. 1,1.2) oder cine abschlieBende (Abb. 1,4) Kalk-
steinplatte gekennzeichnet.

In den Kammern wurden zu verschicdencn Zciten zwischen 5 und 50 Tote beigesetzt,
und zwar in unterschiedlicher Haltung (als Hocker in Seitenlage, d. h. in Schlafstellung,
auf dem Riicken ausgestreckt, sitzend). Die Toten wurden einzeln oder in Gruppen mit
einer 15-30cm starken Lehmschicht oder cinem Stein-Lehm-Gemisch von 30-70cm
Dicke bedeckt. In einzelnen Hiigelgrabern wurden zwei oder sogar drei aufeinanderfol -
gende Horizonte derartig abgedeckler Leichen nachgewiesen. In mehreren Fillen wie-
sen die Bestattungen insgesamt oder cinzelne Knochen Brandspuren auf, dabei in der
Regel auf der westlichen, dem Eingang gegeniiberliegenden Seite der Kammer.

Das Inventar der Hiigelgriber dieser Kultur besteht zum groBten Teil aus kleineren
Keramikgefiflen (Abb.2,1-19). Sic wurden von Hand gefertigt, wobci sie zum Teil auf
einem Textiluntergrund standen. Der Brand ist insgesamt qualitétvoll, die Farbe wech-
selt von Grau-Gelb-Rot bis Graubraun-Schwarz. Leitlypen sind: 1. Kriige mit rundem
Bauch, einem kleinen, konkaven Boden, einem hohen, zylindrischen Hals und einem am
Umbruch zwischen Hals und Schulter ansetzenden Schleifenhenkel (Abb. 2, 1-4);
2. Topfe mit rundem Bauch und kleinem Boden, zylindrischem Hals und zwei klcinen
Henkeln entweder am Umbruch zwischen Hals und Schulter (Abb. 2, 9-10) oder zwi-
schen dem GefiBrand und der Schulter (Abb. 2, 5-8); 3. flachbédige, kalottenformige
oder konische Schiisseln (Abb. 2,11-14.16). Manche Gefifle sind mit Gruppen schriger
Rippen, mit Knubben oder runden Eintiefungen oder mit Kombinationen dieser Ele-
mente verziert.

AuBler Keramik fanden sich bronzene, flache, mit einer Angel versehene Lanzenspit-
zen und Messer (Abb. 2, 20.21), mit Stielen oder Einkerbungen versehene Pfeilspitzen
aus Feuerstein und Obsidian (Abb. 2, 22), Schmuck aus Gold (Abb. 2, 23), Bronze, Kno-
chen und Stein sowie verschiedene Gegenstinde aus Stein (Abb. 2, 24.25).

Eatstanden ist die Kammergrab-Kurgan-Kultur wohl durch das Zusammenwachsen
von Teilen der Triger der Kuro-Araxes-Tradition und von iiberlebenden Viehziichtern
der Maikop-Tradition, vermutlich unter Beteiligung eines dritten, bislang noch nicht
ganz geklirten Elementes. In ihrer spiten Entwicklungsphase hatte sie offenbar enge
Verbindungen zu den Triagern der Gindin-Kultur.

Chronologisch gehort die Kammergrab-Kurgan-Kultur in das letzte Drittel des 3.Jus
v.Chr., also in den ersten Abschnitt der MBZ. Thr Verbreitungsgebiet bildet das Land
zwischen den Gebirgen des Kleinen und des Grolen Kaukasus, d.h. das Gebiet des
heutigen Stausees von Mingecaur. Es ist aber nicht auszuschlieBen, daf} sic sich einst
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Abb. 2: Keramik und andere Beigaben der Kultur der Kammergrab-Kurgane



weit nach Nordwesten und Siidosten iiber das beschriebene Territorimm hinaus er-
streckt hat.

Die Denkmiiler der Halbinsel AbSeron

Eine zweite Kulturgruppe der friihen Etappe der MBZ auf dem Gebiet der Republik
AzerbaidZan wurdc von der Halbinsel Abseron bekannt. Im Unterschied zur Kammer-
grab-Kurgan-Kultur wird sie nicht nur durch Griber, sondern auch durch Wohn- und
Kultbauten vertreten. Eines der Kennzeichen der uns interessierc nden Denkmiler von
Ab3eron ist ihre kulturelle Kontinuitit innerhalb eines langen Zeitraums von der zwei-
ten Hilfte des 3. bis zum Anfang des 2. Jt.s v.Chr.,d.h. wihrend der gesamten frihen und
mittleren Phase der MBZ. Es gibt allerdings auch bestimmte Unterschiedie, die h6chst-
wahrscheinlich mit der Datierung der einzelner Denkmiler zusammenhédngen.

Bei den Griabern dieser Kulturgruppe handelt ¢s sich um Kurgane mit €inem Durch-
messer von 6-20m und einer Héhe von 0,5-1,5m. Die Grabhiigel bestehen aus Steinen
und Sand, aufgehiuft in regelmiBiger Anordnung. In ihnen, unter einer kleinen Auf-
schiittung aus Steinen und Sand, befanden sich Bauten mit kreisformigem Grundrif3. Sie
weisen eine Ummantelung aus 1-4 Schichten von Kalksteinplatten auf, die iiber dem
gewachsenen Boden flach und ohne Mortel aufeinander gelegt wurden. In der Mitte, auf
der Oberfliche oder ein wenig eingeticft, waren die Grabkammern angelegt. Der Zwi-
schenraum zwischen Kammer und Ummantelung wurde mit Sand aufgefillt und mit
flachen, unregelmiéfligen Platten abgedeckt (Abb. 3).

Der Durchmesser der durch die Ummantelung entstandenen, kreisrunden Plattfor-
men schwankt zwischen 3 und 10,5m, ihre Hohe betrigt zwischen 0,3 und 0,9m. An der
Siidwestseite sind in das Mauerwerk der Ummantelungen oftmals Opferstellen einge-
baut, die in der Regel aus drei Platten besiehen. Es gibt eine Opferstelle, bei dier die
mittlere Platte die Form einer menschlichen Figur aufweist (Abb. 3,4).

Beiden Grabkammern der Aberon-Kurgane gibt es zwei Typen: 1. eine rechteckige
Grabkammer aus vier hochkant gestellten Platten mit einer fiinften Platte als Abdek-
kung (Abb. 3, 1b. 1¢.3); 2. Kammern, die aus mehreren Schichten kleiner Platten grebaut
wurden, dic oben ein falsches Gewdlbe bilden. [hr Grundrif$} ist oval (Abb. 3,1a.2. 4).

Die Toten wurden in den beschriebenen Kurganen von Ab3eron in ausgepirigter
Hockerstellung beigesetzt, auf der rechten oder linken Seite liegend, mit dem Kopif nach
Siiden, Siidwesten und Nordosten. Dabei sind die Kopfe der Toten in Kurganen mit
Opfcrstelle auf diese hin ausgerichtet. In einigen Gribern wurde ¢ine dicke Streuung
von Ocker nachgewiesen.

Das Inventar besteht vor allem aus Keramik. Neben gut gebrannten GefiBen aus
grauem und grau-rosaTon gibt es auch rosa-graubraune, grobe Keramik mit Uberzug
(Abb. 4,1-8.11.15-17).

Die Siedlungen von Ab3eron, die zu den beschriebenen Kurganen gehéren, bbilden
niedrige Erhéhungen von einer Héhe bis zu 1,8 m und einem Durchmesser von mehr als
80m. Die 25-60 cm starke Kulturschicht ist bedeckt von angewehtem Sand. Von der
Planung her lassen sich zwei Arten von Siedlungen unterscheiden: 1. Siedlungen, dlie von
einer Mauer aus michtigen, vertikal aufgestellten Steinen umgeben sind. An die Ilnnen-
seite der Umfassungsmauer grenzen kleine, rechteckige Bauten aus kleineren Steinen.
Es wurden Wirtschaftsgruben nachgewiesen, die in den felsigen Siedlungsunter;grund
eingetieft waren. 2. Siedlungen ohne Umfassungsmauer, mit kleinen, runden Biauten.
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Abb. 3: Grabbauten der Halbinsel Abseron
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Abb. 4: Keramik von der Abseron-Halbinsel und aus dem Gebiet von Cha¢mas
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Charakteristisch fiir diese Bauten sind ungefiahr im Zentrum befindliche, anthropo-
morph geformte Stelen und Herde. Die Siedlungen des zweiten Typs haben erheblich
geringere Ausmale.

Eine Besonderheit der Sieglun en u_nq Kurgane von ‘Apﬁqro’n besteht darin, daf}
zafilrciche szenische oder einzelne éefroglypﬁen auf den Steinen der Bauten sowie ein-
fach auf dem Felsuntergrund angebracht wurden.

Die Planung der Siedlungen, die Art der Kulturschichten, das Uberwiegen von Re-
sten von kleinem Hornvieh unter den Tierknochen, das Fehlen von Ackerbau-Geriten
lassen - in Verbindung mit der Sitte Kurganbestattung - einc nomadischc Wirtschafts-
weise vermuten.

Das archiologische Material aus den Fundorten von Ab3eron zeigl wenig Verbin-
dungen mit den Kulturen des Siidkaukasus. Gleichzeitig gibt cs viele Komponenten, die
Beziehungen zu den Kulturen Daghestans und des nordlichen Kaukasus sowie Europas
erkennen lassen. Das wird besonders durch einen Komplex von Majkop-Keramik ver-
deutlicht (Abb. 4,6.15-17). Nordlich von AbSeron, im Gebiet von Chaémas in Nordost-
AzerbaidZan, wurde ein Kurgan ausgegraben, bei dem das Hauptgrab qualitatvoll
gebrannte, rotlich-ockerfarbene Majkop-Keramik mit Engobe und typischen hohen,
trichterformigen Hilsen enthielt (Abb. 4, 12-14).

Zwei Nachbestattungen, die in die Aufschiittung dieses Kurgans eingetieft waren,
enthielten Keramik der mittelbronzezeitlichen Ginéin-Kultur (Abb. 4,9.10). Eine starke
Ahnlichkeit mit den Denkmilern von Abgeron weisen die Kurgane von Gobystan auf.
Auch hier wurde eine anthropomorphe Skulptur gefunden, die von der Modellierung
und Lage her mit denjenigen von AbSeron verwandt ist.

Die Denkmiiler von Seki

Von grofem Interesse bei der Untersuchung der MBZ AzerbaidZans sind die Denk-
miler von Seki im Nordwestcn des Landes. Hier fand man ein ganzes Spektrum von
Objekten, welche die einzelnen Phasen von der Friihen bis zur Spiaten Bronzezeit cha-
rakterisicren. Ihre kulturelle Vielfalt erlaubt es allerdings gegenwirtig nicht, ein konkre-
tes, ethnokulturelles Gebilde in dieser Zone anzunehmen. Die Denkmaler stehen in
Beziehung mit den mittelbronzezeitlichen Kulturen eines groBen Gebietes.

In der [riihen Phase der MBZ gehorte die Zone von Seki zum Verbreitungsgebiet der
Kammergrab-Kurgan-Kultur. Daneben finden sich hier auch andere Denkmaler dieser
Periode. Dabei lassen sich zwei Gruppen unterscheiden.

Die erste besteht aus zwei Kurganen (Kurgan Nr. 1 und 2 von Kjudurli) mit einer
komplizierten Stein-Erde-Struktur. Beim ersten Kurgan enthielt der Grabhiigel im In-
nern eine kreisrunde Plattform aus aufgeschichteten Steinen. Dabei gleichen sich die
regelmiBig angeordneten Steine in Form und Farbe. Sie bildeten Schichten mit strah-
lenartigen Ausldufern. Rings um den zentralen Teil befanden sich fiinf Haufen unregel-
miBiger Steine. Beim zweiten Kurgan enthielt die Abdeckung halbmondférmige
Steinlagen. Wie beim ersten Kurgan existierten auch hier strahlenférmige Ansitze. Bei
beiden Kurganen war an der Siidwestseite eine Opferstelle aus flachen Feldsteinen an-
gebaut.

In diesen Kurganen wurden erstmalig in AzerbaidZan auf dem Riicken liegende
Leichen in Hockerstellung nachgewiesen. In einem Falle waren die Oberschenkel des
Toten, der auf dem Riicken mit dem Kopf nach Westen lag, unter das Becken gezogen
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Abb. 5: Keramik aus den Kurganen der Gruppe 2 der friihen Stufe von Seki
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Abb. 6: Keramik aus den Kurganen der mittleren Phase von Seki
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(Kurgan Nr. 1), im anderen Falle abgetrennt und in den Hiiftbereich gelegtt (Kurgan
Nr.2). Das Inventar dieser Griber bestand aus einem Silberreifen, einem silbernen
Schlifenanhinger mit flachem Ende und zwei gebrochenen Quarzperlen.

Die zweite Gruppe besteht aus den drei Kurganen Nr. 13 und 14 von Kjudurli und Nr.
6von Dagjuz. Hier bestehen die Grabhiigel vollstandig aus dichten Steinpackungen. Die
in den Boden gegrabenen Kammern enthielten Skelette mit einheitlicher Totenlage,
und zwar auf dem Riicken in Hockerstellung, mit dem Kopl nach Nordwestem. Aber im
Unterschied zur ersten Gruppe waren die Unterschenkel an das Becken heramgezogen,
die Oberschenkel und der Kopf dagegen zur linken Seite gewandt.

Das Inventar dieser zweiten Gruppe ist vielgestaltig. Es besteht aus Keramik
(Abb.5), Metall (Abb. 7, 1.4.5.13) und Stein (Abb. 7, 16.17). Die Keramik urmfaft ver-
schiedene Typen flachbodiger, schwarz und dunkelgrau gebrannter Gefafe it geglat-
teter und polierter Oberfliche ohne Verzierung (Abb. 5,1.2.5-10). Im Kurgan Nr. 13 von
Kjudurli gibt es auBerdem ein graubraun-rosa gebranntes, rundbodiges Gefi.3 (Abb. 5,
4) sowie cin rosa gebranntes Gefa3 (Abb. 5, 3). Im Unterschied zu den beiden anderen
istdie Keramik dieses Kurgans mit umlaufenden Reihen schraffierter Dreiecke verziert,
was sie gemeinsam mit einer Reihe anderer Kennzeichen innerhalb der Gruppe isoliert.

Metallgegenstinde sind vertreten durch eine Prunkaxt (Abb.7,1), eine Lanzenspitze
(Abb. 7, 5), eine Standarte (Abb. 7,4), Nadeln (Abb. 7,13. 14), alle aus Bronze, und eine
hohle Perle aus Silberfolie. Bei den Steingerdten handelt es sich um einen Keulenkopf,
einen Schleifstein sowie Pfeilspitzen aus Obsidian und Feuerstein verschiedener Far-
bung (Abb. 7, 16.17).

Chronologisch gehort die erste der beiden Gruppen in das dritte Viertel des 3. Jt.s
v.Chr. und die zweite an das Ende des 3. Jt.s v.Chr., d. h. an den Ubergang von der frithen
zur mittleren Phase der MBZ. In beiden Gruppen zeigt sich die fiir den Siidkaukasus
neue Totenbestattung in Hockerlage aul dem Riicken, welche charaktcristisch fiir den
Nordkaukasus ist. Die halbmondférmige Steinsetzung und der gesamte Aufbau des zur
ersten Gruppe gehorigen Kurgans Nr. 2 von Kjudurli finden eine genaue Entsprechung
beim Kurgan von KiSpek, was gemeinsam mit anderen Elementen diese erste Graber-
gruppe unmittelbar mit dem zentralen Nordkaukasus verbindet, mit dem Kreis der spi-
ten Majkop-Stimme, die genetisch verbunden sind mit den friithen Grubengrab-Stam-
men des Kaukasus-Vorlandes.

Die Griber der zweiten Gruppe sind sowohl! durch nord- als auch siidkaukasische
Merkmale charakterisiert. Auf nordliche, offenbar genetische, Verbindungen weisen in
erster Linie die Hockerlage auf dem Riicken, aber auch die Keramik aus Kurgan Nr. 13
hin, welche typisch ist fiir die Ginéin-Kultur der MBZ im Nordost-Kaukasus, sowie
ferner das rosa gebrannte Gefafl in Majkop-Manier. Hauptsichlich ist das Inventar je-
doch offenkundig siidkaukasischer Herkunft, mit einigen vorderasiatischen Einfliissen.

Interessant ist die Beziehung dieser Gruppen zur Kultur der Kurgan-Grabkammern,
zuderen Areal diese Zone gehorte. Wir sprachen schon von den stirmischen ethnokul-
turellen Prozessen in der zweiten Hilfte des 3. und der ersten Hilfte des 2. Jt.s v.Chr. Im
Ergebnis entstehen im Kaukasus Kulturgruppen mobiler Viehziichter mit fiir derartige
Stimme typischen vielfiltigen Kontakten. Und es ist kein Zufall, daB wir im Siedlungs-
gebiet der Stimme der Kurgan-Kammergriber-Kultur im Bereich von Seki Denkmiler
einer anderen Tradition vorfinden.

Im Siidostteil der Republik AzerbaidZan, in Mugani, wurde beim Dorf Alvady ein
Kurgan ausgegraben. Das Hauptgrab wurde als Nischengrab angelegt und enthielt eine
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Brandbestattung. Die Verbrennung fand vollsténdig auBlerhalb statt, und im Grab blieb
nur Asche, ohne Spuren von Feuer. Das Begleitinventar besteht aus einem kleinen, grau
gebrannten Krug. Chronologisch gehort auch dieses Grab in die frithe Phase der MBZ,

..............

Die nuttlere Phase der MBZ

Die mittlere Phase der MBZ auf dem Gebiet AzerbaidZzans wird durch eine Reihe
von Funden vertreten, die etwas vollig Neues in der Kultur widerspiegeln. Das betrifft
sowohl Brauchtum wie Inventar. In dieser Zeit hielten sich nur in Ab3eron fast unver-
dndert Traditionen der frithen Phase. Offenbar dberwiegt in der Wirtschaft weiterhin
die nomadische Viehzucht. Aber im Siidwesten zeigt sich ein Ubergang zur seBhaften
Lebensweise, eine Wiederbelebung alter Traditionen des Ackerbaus. Ein Anzeichen
dafiir sind die Siedlung Uzerliktepe (untere Schicht) und Schichten in den Siedlungen
Garakepektepe und Kjul'tepe IL

Im Unterschied zum Siidwesten setzen sich in der nordwestlichen Zone in 6konomi-
scher Hinsicht die Traditionen der vorangegangenen Etappe fort. Jedoch gibt es in kul-
tureller Hinsicht erhebliche Unterschiede zu der vorhergehenden Phase.

Diese Periode spiegelt sich gut in den Kurganen der Kjudurli-Gruppe im Gebiet von
Seki. Die Grabhiigel enthalten Steine, die in regelm#Bigen Lagen angeordnet wurden.
Auf der urspriinglichen Oberfliche werden sie von breiten Kreisen aus Feldsteinen
umgeben und im Zentrum wurden iiber der Kammer kreisrunde Flachen ausgelegt. Die
Oberfliche des Grabhiigels wurde mit einem dichten Steinpflaster versehen.

Die Kammern dieser Kurgane haben einen rechteckigen GrundriB, sie sind in den
gewachsenen Boden eingetieft und erstrecken sich in NW-SO-Richtung. Sie bestehen
alle aus sieinernem Mauerwerk in horizontalen Schichten und besaBen eine holzerne
Decke.

Die Bestattungen in diesen Kurganen sind etwas unterschiedlich, worin sich unserer
Ansicht mchsoziale Unterschiede widerspiegeln. In den groBeren (12-16m Durchmes-
ser) und rzicheren Hiigelgrabern finden sich véllig zerstiickelte Skelette. Dabei schlie3t
die anatonisch richtige Lage von Wirbelsidule und Rippen die Annahme von Teilbestat-
tungen ats. In den kleineren Kurganen (Durchmesser bis 6m) liegen die Toten unzer-
teilt in Heckerposition auf dem Riicken, also in einer Lage, die in dieser Zone wihrend
der vorameegangenen Periode charakteristisch war.

Das Inventar besteht aus Keramik, Metall und Stein. Das wichtigste Kennzeichender
Keramik sesteht im Fehlen von Henkeln. In den groferen Kurganen handelt es sich vor
allem umgroBe Gefifle aus schwarz und glinzend grau gebranntem Ton, zuweilen mit
kaffeebrainem Kern. Einige haben verzierte Oberflichen, und zwar mit eingedriickten
oder eingritzten Linien (Abb. 6, 13-16). Neben solchen GefdBen gibt es grobe, grau-
braune uid rétlich-rosafarbene GefiBe. In den kleinen Kurganen ist die Keramik von
geringerer GroBe und vor allem von groberer Machart (Abb. 6,1-12).

In denHiigelgrabern dieser Gruppe wurden viele kleine Schmuckgegenstiande aus
Bronze gifunden (Abb. 7, 12) sowie Dolchklingen mit flacher Griffangel (Abb. 7,8.9).
Auf verstirkte Kontakte nach Siiden, die bereits in einigen spiten Kurganen der frithen
Phase fafbar sind, deuten Funde von Goldgegenstinden nahostlichen Charakters hin
(Kurgan lr. 7: Abb. 7,6.7.10.11.15).
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Abb. 7: Gegenstinde aus Metall und Stein aus den Fundorten der MBZ in AzerbaidZan
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Insgesamt zeigt diese Gruppe hervorragend die ethnokulturellen Prozesse der mitt-
leren Phase der MBZ auf dem Gebiet AzerbaidZans. In den kleinen Kurganen der un-
teren Bevolkerungsschichten setzen sich die Traditionen der vorangegangenen Periode
fort, verbunden mit nordlichen Einfliissen. Das betrifft sowohl Bestattungsweise als
auchdas Inventar. Gleichzeitig lassen die reichén, grofen Kurgane det Elite verstarkt
Beziehungen zu Vorderasien erkennen.

Der letzte Abschnitt der MBZ

In der dritten und letzten Phase der MBZ idnderte sich offenbar die Wirtschaftsweise
der Bevolkerung AzerbaidZans nicht. Aber in der Kultur und wahrscheinlich auch in
ethnischer Hinsicht vollzogen sich bedeutende Veranderungen. Das lassen besonders
die Funde im Nordwesten der Republik erkennen, und zwar in erster Linie die Kurgane
von Seki.

In den Nekropolen von Dasjuz und Sarydzi in der Umgebung von Scki erscheinen
Kurgan- und Flachgraber eines vollig neuen Typs. Das zeigt sich am deutlichsten im
Inventar dieser Griber: neben schwarz und grau gebrannter Keramik, die mit gestichel-
ten Kammustern verziert ist (Abb. 8, 2-9. 11), gibt es in begrenzter Zahl bemalte, rot
gebranntc Keramik (Abb. 8, 1.10). Besonders kennzeichnend ist das Material aus dem
Kurgan Nr. 4 von Dadjuz, dem wir uns im folgenden eingehender zuwenden wollen.

Der ovale, 70cm hohe Grabhiigel bestand aus kleinen Steinen. Die rechteckige Grab-
grube mifit (6,0x 2,7x1,3 m); sie war, wie der Grabhiigel selbst auch, in NW-SO-Rich-
tung ausgerichtel. Die Auffiillung bestand aus aschehaltiger Erde mit einigen
Zwischenschichten aus Stein in Form von Kreisen und Halbkreisen sowie aus Resten
verbrannter Knochen. Der untere Fiillhorizont, der Skelett und Inventar bedeckt, be-
stand aus Lehm.

Der Korper des Bestatteten befand sich vollig zestiickelt im westlichen Teil der Kam-
mer. Die Skelettreste waren mit einer 8 cm dicken Schicht aus einer Kohle-Harz-Masse
bedeckt, doch fanden sich keine Brandspuren auf dem Skelett. Es muB hier erwéahnt
werden, daf sich eine solche Bestattungsweise nurin diesem einen Kurgan fand, dersich
auch durch seine Ausmafe und seine Ausstattung auszeichnet. Inden anderen Griabern
sind die Toten oft auf dem Riicken in hockender Lage bestattet worden. Daher kann
man auch hier von sozialen Unterschieden innerhalb der Gesellschaft sprechen.

Im Zentrum der Grube lag das anatomisch vollstindige Skelett eines Schafes, und um
dieses herum befand sich der grofite Teil des Inventars. Im siiddstlichen, teilweise zer-
storten Abschnitt der Kammer fanden sich Rinderknochen. Es erhielten sich anato-
misch vollstindige Teile. Das Inventar bestand aus einer kleinen Bronzekeule, einer
blauen Fritteperle und 34 Tongefif3en. Die Keramik ist im wesentlichen grau und
schwarz gebrannt mit geglitteter Oberfliche. Der Brand der grauen Ware ist qualitativ
gut, derjenige der schwarzen ein wenig schlechter. Auf den schwarz gebrannten Gefa-
Ben befindet sich auf der oberen Bauchhilfte und dem Hals eine Verzierung, die mit
drei- und vierzinkigen Kimmen hergestellt wurde. Bei der grauen geglitteten Ware ist
der Dekor eingeritzt und appliziert. Auler den genannten gibt es auch einige Gefalle
aus grobem, grau-rosafarbenem Ton sowie ein schr qualtitdtvolles, rosafarben gebrann-
tes GefdB mit schwarzer Bemalung (Abb. 8, 10).

Bis vor kurzem gab es Fundorte mit derartiger Keramik nur im Siidwesten von Azer-
baidzan. Die Entdeckungen der letzten Jahre erwiesen, daB sie auch weiter nérdlich,
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Abb. 8 Keramik aus Fundorten der Endphasc der MBZ im Gebiet von Sexi
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